JEGYZOKONYV

Muraszemenye Kozség Onkormanyzat Képviseld- testiiletének

Hatarozatok szama:

2023. oktober 31. napjan megtartott
soron kiviili, nyilvanos iilésérdél

Sorszam

Targya

74/2023.(X.31.)

Polgdrmester beszdmolo jovahagyasa

75/2023. (X.31.)

Holtde Kft. kérelme telepiilésrendezési eszkozok modositasdra

76/2023.(X.31.)

TOP -4.1.1-15-ZA1-20016-00035 szamui és a TOP - 3.21.1-16-ZA1-2018-00046.
szdmu ,, Egészségiigyi alapelldtds infrastrukturdlis fejlesztése Muraszemenyén”
palydzattal kapcsolatos szabdlytalansdgi eljdrdsrol sz6lo tdjékoztatdst tudomasul
vétele

77/2023. (X.31.)

Helyi Vdlasztdsi Bizottsdg tagjainak megvdlasztdsa, Szavazatszdmldlo bizotisag
kiesd tagjainak potldsa

78/2023. (X.31.)

Falugondnoki dlldspdlydzat kozzététele

79/2023. (IX12.)

A Nagykanizsai Tankeriileti Kozponttal kétott Uzemeltetési Koltségmegosztds
modositasa

80/2023. (X.31.)

Lenti Hulladékkezeld Kft. kérelme indokolt tébbletkoltség megtéritése targyvaban

Rendeletek:
Sorszdma Targya Kapesolodo Kodszdam
(kihirdetés ideje) onkormdnyzati rendelet
15/2023.(X31) a kornyezetvédelem helyi 6/2015. (IV.27.) Gl
szabdalvairdl




Jegyzdkdnyy

Muraszemenye Kozség Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
2023. oktober 31. napjan tartott
soron Kkiviili, nyilvanos iilésérél

Az iilés helye: Muraszemenye Kézség Onkorményzata hivatalos helyisége
8874 Muraszemenye, Béke ut 2.

Az iilés idépontja: 2023.0ktdber 31. (kedden) 8 6ra 30 perc
Az iilés formaja: soron kiviili, nyilvanos iilés

Jelen vannak:

Stropka Jozsefné polgarmester
Stropka Zoltanné alpolgarmester
Stefanec Maria képviseld

Varga Gyula képviseld

Végh Lajosné képviseld

Tgazoltan van tavol: -
Igazolatlanul van tavol: -
Tanacskozasi joggal jelen van: Dr. Resch Karolina jegyzd, dr. Farago-Szabo Melitta aljegyzd

Hallgatosag: -

I. NAPIREND ELOTT

Stropka Jozsefné polgiarmester kdszontotte a megjelenteket, megallapitotta, hogy az iilés 6sszehivasa
szabalyszeriien tortént, az iilés hatarozatképes, az {ilést megnyitotta.

A polgarmester ismertette a meghivéban szereplé napirendi pontokat és felkérte a képviseld-testiiletet,
hogy a kikiild&tt napirendi pontokat fogadjak el.

A képviselO-testiilet a javaslattal egyetértett, majd a nyilvanos iilés napirendi pontjait 5 igen szavazattal,
egyhangilag a kovetkezdk szerint fogadta el:

Napirend:
1./Polgarmesteri beszamol¢ (irasbeli elterjesztés)
Eloterjeszto: Stropka Jozsefné polgarmester

2./Az 6nkorményzat Helyi Epitési Szabalyzatanak modositasdra irinyuld kérelem elbiraldsa (irasbeli
eloterjesztés)
Eloterjeszto: Stropka Jozsefné polgarmester

3./Tajékoztatas a TOP -4.1.1-15-ZA1-20016-00035 szamu és a TOP -3.21.1-16-ZA1-2018-00046.
szamU ,,Egészségiigyi alapellatas infrastrukturalis fejlesztése Muraszemenyén™ palyazattal kapcsolatos
szabalytalansagi eljarasrol (irasbeli eldterjesztés)

Eléterjeszto: Stropka Jozsefné polgarmester

4./Tajékoztatas a Helyi és térségi turizmusfejlesztés c. felhivasara benydjtott, TOP_PLUSZ-1.1.3-21-
ZA1-2022-00011 azonositészamu palyazat pozitiv elbiralasardl (irasbeli eloterjesztés)
ElSterjesztd: Stropka Jozsefné polgarmester



5./Helyi Valasztas Bizottsag tagjainak megvalasztasa (irdsbeli elSterjesztés)
Eléterjeszté: Dr. Resch Karolina jegyzd

6./A kornyezetvédelem helyi szabalyairol szdlé onkormanyzati rendelet megalkotasa (irasbeli
eléterjesztés)
Elbterjeszto: Stropka Jozsefné polgarmester

7./Falugondnoki allaspalyazat kozzététele (irasbeli eloterjesztés)
Elbterjesztd: Stropka Jozsefné polgarmester

8./A Nagykanizsai Tankeriileti Kozponttal kotott iizemeltetési koltségmegosztasi megallapodas
ujratargyalasa (irasbeli eloterjesztés)
Elbterjesztd: Stropka Jozsefné polgarmester

9. /Egyebek (eldterjesztés modja: szoban)
Elbterjesztd: Stropka Jozsefné polgarmester

II. NAPIREND TARGYALASA

1./Polgarmesteri beszamolo
El6terjeszto: Stropka Jozsefné polgarmester

Stropka Jozsefné polgarmester ismertette részletesen ismertette az eldterjesztést. EImondta, hogy a
lejart hataridejii hatarozatok végrehajtasra keriiltek. 45 m® szocidlis célu tiizifa tamogatast kapott az
dnkormanyzat, amelybdl 24 haztartas egyenld aranyban részesiil. A polgarmester megkérdezte, hogy
van- valakinek kérdése a beszamoloval kapcsolatban?

Miutan kérdés, észrevétel nem hangzott el, a polgarmester javasolta a beszamolo elfogadasat, majd
feltette szavazasra a javaslatot.

Muraszemenye Kozség Onkormanyzata Képviseld-testiiletet 5 igen szavazattal, egyhangiilag az alabbi
hatarozatot hozta:

74/2023.(X. 31.) képviselé-testiileti hatarozat

Muraszemenye Kézség Onkorméanyzat Képviseld- testiilete az Onkormanyzat Szervezeti és
Miikddési Szabalyzatarol szolé 12/2019.(X.31.) onkormanyzati rendelete 24. § (4) bekezdése
alapjan a lejart hataridejii hatarozatok végrehajtasarol, valamint az el6z6 ilést kdvetden tett
fontosabb intézkedésekrdl, targyalasokrol, tovabba az atruhdzott hataskérben hozott
dontésekrol szo16 polgarmesteri tajékoztatét az elbterjesztés szerinti formaban elfogadja.
Felelos: Stropka Jézsefné polgarmester

Hataridé: azonnal

2./Az 6nkormanyzat Helyi Epitési Szabalyzatanak médositisira irinyulé kérelem elbiralisa
ElSterjesztd: Stropka Jozsefné polgarmester

Stropka Jézsefné polgarmester elmondta, hogy Muraszemenye Kézség Onkormanyzata Képvisel-
testiilete 42/2023. (111.29.) képviseld-testiilet hatarozatban déntott 0j telepiilésfejlesztési koncepceid és uj
telepiilésrendezési eszkdzok elkészitésérdl, a munkalatokkal a Kali Studié Kft-t bizta meg. A munka
jelenleg még az eldkészités fazisdban van, azonban a Holtdg Kft. azzal a kérelemmel fordult az
dnkormanyzathoz, hogy a 679 hrsz.-u arok teriiletétdl K-re 1év6 670, 671, 672, 673, 674, 675, 676, 677
és 678 hrsz.-u teriileteken az épitési Svezetet és az irAnyado szabalyozast 2023. december 31. napjaig
vizsgalja feliil annak érdekében, hogy egy késébb megvaldsulo beruhazas keretén beliil a telkek déli
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részén 1idiildk, apartmanok €s ehhez tartozé fogadoépiilet és egyéb kiszolgald épitmények elhelyezhetok

legyenek. A kérelmezd a helyi épitési szabalyzat modositasaval egyiitt jaro koltségeket véllalja, ennek
érdekében kész az 6nkormanyzattal telepiilésrendezési szerzédést kotni.

Stefanec Maria képviselé megkérdezte, hogy az érintett ingatlanok tulajdonosai hajlandéak-e eladni a
teriileteiket?

Stropka Jozsefné polgarmester elmondta, tudomasa szerint a targyalasok az ingatlan-tulajdonosokkal
elkezdbdtek, a tobbség hajlando eladni a teriiletét.

Stefanec Maria képviselé megkérdezte, hogy a telepiilésrendezési terv modositasa az év végére
elkésziil?

A polgarmester elmondta, hogy idén csak ez a kisebb mddositas késziil el, az atfogd modositasra csak a
jovo évben keriil sor. A polgarmester véleménye szerint ez a beruhazas a telepiilés javét szolgalja, az
érintett teriilet egy kézbe keriilt, a teriiletet az 0j tulajdonos karban tartja, kaszalja, telepiilésképet javitja
a beruhazas.

Miutan egyéb hozzéaszolds nem hangzott el, a polgarmester javasolta, hogy a képviselo-testiilet
tamogassa a Holtag Kft. kérelmét és dontson a telepiilésrendezési terv kérelemnek megfeleld
modositasardl és a telepiilésrendezési szerz8dés elfogadasardl, majd feltette szavazasra a javaslatot,

Muraszemenye Kozség Onkormanyzata Képviseld-testiiletet 5 igen szavazattal, egyhangiilag az alabbi
hatarozatot hozta:

75/2023. (X1.31.) képviselo-testiileti hatarozat
Muraszemenye Kozség Onkormanyzata Képviseld-testillete a Holtag Kft. telepiilésrendezési
eszkdzok modositas targyaban benyujtott kérelmét megtargyalta €s a telepiilésrendezési eszkdzok
modositasardl dontott az alabbi program alapjan:

I. A 679 hrsz.-0 arok teriiletétdl K-re 1év6 670, 671, 672, 673, 674, 675, 676, 677 és 678 hrsz.-G
teriileteken az épitési dvezet és a szabalyozas feliilvizsgalata annak érdekében, hogy a telkek déli
részén idiilok, apartmanok és ehhez tartozd fogadoépiilet és egyéb kiszolgald épitmények
elhelyezhetdk legyenek.

II. A tervezett médositassal Gsszefiiggésben Muraszemenye Kézség Onkorményzata Képviseld-
testiilete dont arrdl, hogy a 2005-ben elfogadott telepiilésfejlesztési koncepcidt valtozatlan
tartalommal megtartja. A koncepciéban szerepel a turizmus és vendéglatas fejlesztése céi, mely
célokkal a tervezett mddositds szinkronban van. A képviselo-testiilet a 42/2023. (I11.29.)
képvisels-testiileti hatarozatban. dontstt 0j telepiilésterv készitésérol. A telepiilésfejlesztési
koncepcié felillvizsgdlata az 0 telepiilésterv készitésekor esedékes.

III. Muraszemenye Ko&zség Onkormanyzata Képviseld-testiilete a telepiilésrendezési tervek
modositasat a telepiiléstervek tartalmardl, elkészitésének és elfogadasanak rendjérol, valamint
egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrdl szolé 419/2021. (VIL. 15.) Korm. rendelet
szerint egyszerlisitett eljarassal kivanja megvaldsitani, mivel a 419/2021. (VII. 15.) Korm.
rendelet 68.§ (1) bb) pontja szerinti feltételek teljesiilnek.

IV. Muraszemenye Kozség Onkormanyzata Képvisel6-testillete a telepiilésrendezési tervek
modositasanak tartalmat a telepiilési foépitészi feljegyzés szerint elfogadja.

V. Muraszemenye Kozség Onkormanyzata Képvisel6-testillete Muraszemenye telepiilésen,
Alsészemenye telepiilésrész DK-i részén, a 679 hrsz.-u aroktdl K-re, a 670-678 hrsz.-u telkeket



érinté szabalyozas modositasara a Holtag Kft-vel és a KALI STUDIO Epitész és Telepiiléstervezd
Kft.-vel telepiilésrendezési €s tervezési szerzOdést kit az elterjesztés mellékletében foglalt
tartalommal. A képvisel6-testillet felhatalmazza Stropka Jozsefné polgarmestert a
telepiilésrendezési szerzddés alairasara és a szerz8dés megkotéschez szitkséges valamennyi
intézkedés és jognyilatkozat megtételére.

Hataridé: 2023. november 30.
Felelés: Stropka Jozsefné polgarmester

3./Tajékoztatas a TOP -4.1.1-15-ZA1-20016-00035 szam1 és a TOP -3.21.1-16-ZA1-2018-00046.
szami ,,Egészségiigyi alapellatas infrastrukturilis fejlesztése Muraszemenyén” palyazattal
kapcsolatos szabalytalansagi eljarisrol

Eloterjesztd: Stropka Jozsefné polgarmester

Stropka Jozsefné polgarmester elmondta, hogy az 6nkormanyzat két palyazatot nydajtott be a Teriilet
¢s telepiilésfejlesztési Operativ Programban, a Muraszemenye, Béke ut 6 - 8. szam alatti haziorvosi
rendeld és  védondi  szolgdlat épiiletének feltjitasara. A TOP-3-2-1-16-ZA1-2018-00046
azonositészamon nyilvantartott projekt keretében az épiilet energetikai korszerisitésére, a TOP-4-1-1-
15-ZA1-2016-00035 azonositd szama projekt keretében pedig épitési, épliletgépészeti é€s
villamoshalozat felujitasdhoz kapcsoldédo épitési tevékenységek megvaldsitasara keriilt sor. A
projekteldkészitési szakaszban megtortént a két projekt miiszaki tartalmanak feliilvizsgélata,
pontositisa, a végleges miiszaki tartalom és miszaki tartalomnak megfeleld tervezdi koltségvetés
elkészitése. Az elkészitett tervezdi koltségvetés szerinti az épitési koltségek olyan mértéki emelkedést
jeleztek a tervezetthez képest, mely jelentdsen meghaladta a Tamogatdi Okirat alapjan rendelkezésre
allé forrast. Ezért az dnkormanyzat forrasemelési kérelmet nyujtott be, amelyet az Iranyito Hatdsag
31.411.424 Ft 6sszeggel jovahagyott. A projekt volumenére tekintettel, a beruhazas sikeres és szakszerii
lebonyolitasa érdekében, miiszaki ellendrt €s projektmenedzsert bizott meg az énkormanyzat. A projekt
megvaldsitdsara a kivitelezd (Konzultax Kft.) kivalasztasa kozbeszerzési eljaras keretében, felelds
kozbeszerzési tanacsadd kdzremiksdésével (Shemidt&Frochlich Kft.) tortént. A kivitelezés soran a
vallalkozasi szerz8dés a teljesitési hataridé tekintetében modositasara keriilt, mivel a nyilaszardkhoz
sziikséges miianyag profilok és iiveg alapanyag beszerzése nehézkessé valt, ennek oka, hogy az ukrajnai
habora és az annak kovetkeztében bekdvetkezett nemzetgazdasagi szankcidk fennakadast okoztak a
beszerzési lancolatban, ezért az emlitett alapanyagok csak jelentds csiiszassal voltak beszerezhetok. Az
dnkormanyzat allaspontja szerint a kdzbeszerzési eljaras elokészitésekor ez a tény kelld gondossig
mellett sem volt elére lathatd. A szerzédésmobdositas nem valtoztatta meg a szerzodés altalanos jellegét,
az ellenérték ndvekedése nem haladta meg és az eredeti szerzodés értékének 50%-at, igy allaspontunk
szerint a szerz6désmodositas megfelelt a Kbt. 141. § (4) bekezdésében foglalt egyiittes feltételeknek.
Azonban az Iranyitd Hatosag a kozbeszerzési eljaras ellendrzése soran a kozbeszerzési szabalyok
megsértését dllapitotta meg, ezért a Kozbeszerzési Dontdbizottsagnal szabalytalansagi eljaras
meginditasat kezdeményezte, amelynek eredményeként a Kézbeszerzési Dontébizottsag D.210/10/2023
szamu hatarozataban a kézbeszerzési szabalyok megsértése miatt 1 000 000,- Ft birsaggal siijtotta az
onkormanyzatot és 500 000,- Ft birsag megfizetésére kotelezte a kivitelez6t. A Kozbeszerzési
Dontébizottsag  D.210/10/2023 szamt  hatarozatiban foglaltak szerint a szabalytalansig
kovetkezményeként az Iranyité Hatosag elrendelte (2. melléklet) a szabélytalansaggal érintett
szerzbdések tamogatas tartalmanak 25 %-os pénziigyi korrekcidjat, azaz a TOP-3.2.1-16-ZA1-2018-
00046 projekt vonatkozédsaban a KONZULTAX Miiszaki Szolgaltato Kft altal kiallitott KNZLT-2022-
82 sorszamit szamla 3sszegébdl 4.288.693,- Ft és a KNZLT-2022-98 sz. szamla timogatasi 6sszegébdl
2.859.127.- Ft, 6sszesen 7. 147. 820,- Ft, a TOP-4.1.1-15-ZA1-2016-00035 projekt vonatkozasaban
KONZULTAX Miszaki Szolgéltaté Kft altal kiallitott KNZLT-2022-141 sorszamu szamla sszegébdl
13.005.170 Ft visszatéritését. A szabalytalansagi eljaras eredményeként Muraszemenye Kozség
Onkorméanyzatanak 20.152.990 Ft kamatokkal ndvelt timogatést kellene visszafizetni, ami a megitélt
forrasndvekmény kétharmada.



Az 6nkormanyzat a 25%-os pénziigyi korrekcidt megallapitd dontés ellen jogorvoslati kérelmet nyujtott
be, amelyben 13 oldalon keresztiil részletesen cafolta a Kozbeszerzési Dont6bizottsag megallapitasait.
Ennek ellenére az Iranyitd Hatosag altal hozott Szabalytalansagi dontést a Miniszterelnokség Belsod
Ellenérzési és Teriileti Integritasi Igazgatdsag helyben hagyta. Az 6nkormanyzat az Iranyité Hatésag
korrekcids dontésével nem ért egyet ¢s minden rendelkezésre 4lld jogi lehetdséget megragad annak
érdekében, hogy a korrekcioé Osszegét mérsékelje. Mivel az Iranyité Hatdsag korrekcios dontése ellen
az onkormanyzat a rendelkezésre allo jogorvoslati lehetdségeinket kimeritette, a Miniszterelnskség TOP
Iranyitd Hatosagahoz 2023. oktober 19. napjan méltanyossagi kérelmet nyijtottak be, amelyben kérték,
hogy a két projektre vonatkozéan, §sszesen 20.152.995.- Ft és kamatainak dsszegét Magyarorszag 2023.
évi kozponti koltségvetésérdl szoldé 2022, évi XXV. torvény XIX. fejezetébol itéljék meg az
onkorményzat szamara. A polgarmester elmondta, hogy a méltanyossagi kérelem elbiralasa folyamatban
van, amint lesz eredmény, arrdl tajékoztatja a képviseld-testiiletet. A polgarmester megkérdzete, hogy
kinek mi a véleménye az elhangzottakkal kapcsolatban?

Stefanec Mairia képvisel6 elmondta, hogy a projekttel kapcsolatban minden feladatra profi
szakemberek kaptak megbizast. Ha 6k nem végezték el a munkajukat, akkor vallaljak 6k a feleldsséget
az elkdvetett hibakért. Véleménye szerint nem az Snkormanyzatnak kellene a korrekcid dsszegét fizetni,
pont azért, mert a szakemberek nem kevés pénzt kaptak a palyazatbol. Véleménye szerint a végsokig el
kell menni és birdsaghoz kell fordulni, be kell bizonyitani, hogy a szakemberek mulasztasa miatt
rendeleték el a korrekecidt. A képviseld elmondta, a masik észrevétele az, hogy azt a pénzt, amit
pluszban kapott az 6nkormanyzat, az [ranyité Hatosag ezzel vissza is veszi, pedig enélkiil a beruhazast
nem tudta volna megvalositani az dnkormanyzat.

Dr. Resch Karolina jegyzo elmondta, teljesen egyetért a képviseld asszonnyal, hogy az okozott kart a
részt vevoknek az Onkormanyzat felé vissza kell tériteni. Jelenleg ligyvéd vizsgilja a perinditds
lehetdségét, amint err6l bovebb informaciot kapnak, tajékoztatjak réla a képviseld-testiiletet. Mivel a
kozbeszerzési eljaras keretében tortént a kivitelezd kivalasztasa, a kozbeszerzési szerz6dés modositasara
a torvény szerint csak sziik korben ad lehetdséget, ezt a Kozbeszerzési Hatosag kiemelten vizsgalja. A
Hat6sag nem fogadta el az ukrajnai habortra térténd hivatkozast, mint elére nem lathat6 kériilményt a
teljesitési hataridé meghosszabbitasanak indokaként, ezért allapitottak meg a szabalytalansagot.

A jegyz6 elmondta, hogy véleménye szerint a kdzbeszerzési szakértd nem adott megfeleld tdjékoztatast.

Stropka Jozsefné polgarmester elmondta, hogy biznak a méltanyossagi kérelem pozitiv elbiralasaban,
azonban, ha az mégsem lesz eredményes, a korrekcid visszatéritésére részletfizetési kérelmet lehet
benyjtani.

Miutan a napirendi ponthoz egyéb hozzaszdlas nem hangzott el, a polgarmester kérte a képviseld-
testiilete, hogy a szabalytalansagi eljarasol nyujtott tajékoztatast hatarozattal vegyék tudomasul, majd
feltette szavazasra a javaslatot.

Muraszemenye Kdzség Onkormanyzata Képviseld-testiiletet 5 igen szavazattal, egyhangiilag az alabbi
hatarozatot hozta:

76/2023. (X1.31.) képviseld-testiileti hatarozat

Muraszemenye Kézség Onkormanyzata Képviseld-testiilete a TOP -4.1.1-15-ZA1-20016-00035
szamu és a TOP - 3.21.1-16-ZA1-2018-00046. szam1 ,,Egészségiigyi alapellatas infrastrukturélis
fejlesztése Muraszemenyén” palyédzattal kapcsolatos szabalytalansagi eljarasrol  szolo
polgarmesteri beszamolot tudomasul veszi. A képviseld-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a
szabalytalansagi eljardssal Osszefiiggésben megtett intézkedésekrdl, azok eredményeirdl a
képviselo-testiiletet a soron kovetkezd képviseld-testiileti iilésen tajékoztassa.

Hataridé: azonnal

Felelos: Stropka Jozsefné polgarmester




4./Tajékoztatas a Helyi és térségi turizmusfejlesztés c. felhivasira benyiijtott, TOP_PLUSZ-1.1.3-
21-Z.A1-2022-00011 azonositészami palyazat pozitiv elbiralasarél
Eléterjeszto: Stropka Jozsefné polgarmester

Stropka Jozsefné polgarmester elmondta, hogy a képviseld-testiilet az 55/2022. (V. 5.) képviselo-
testiileti hatarozat alapjan 2022. méjus 11. napjan palyazatot nyujtott be a TOP_PLUSZ-1.1.3-21-ZA1-
2022 palyazati felhivasra az dnkormanyzat kizarélagos tulajdondban allo, évtizedek 6ta iiresen allo,
erdsen leromlott miiszaki allapotu, volt TSZ iroda épiiletének tejes korli meghjitasara és egy turisztikai
centrum létrehozéasara a térség turisztikai vonzerejének novelése érdekében. A Magyar Allamkincstar
tamogatasi kérelmet 332.960.028, - Ft 6sszegli timogatdsra érdemesnek itélte. A polgarmester elmondta,
hogy a régidban csak Muraszemenye ¢és Zalakaros palyazatat biraltdk el pozitivan. A Tamogatasi
szerzOdést az 6nkormdanyzat még nem kapta kézhez, ha az megérkezik, minél elbb elkezdik a munkat
annak érdekében, hogy a beruhdzas hatariddben, a vallalt szakmai és miiszaki tartalommal
megvalosulhasson. A polgarmester elmondta, hogy a tervezési szakaszban a képvisel6-testiilet tagjainak
észrevételeire, javaslataira is szamit.

Stropka Zoltinné alpolgirmester megjegyezte, hogy olyan sokdig harcolt az nkorményzat azért az
épiiletért, amig a kizarélagos tulajdonaba keriilt, majd hosszu1 évekig tiresen allt, most oriilni kell, hogy
végre torténik vele valami.

Stefanec Mdria képviselé megjegyezte, hogy az épiilethez kevés a szabad teriilet. A szomszédt6] vissza
kellene véasarolni azt a teriiletet, amit az Snkorményzat annak idején eladott a szamara.

Stropka Jézsefné polgarmester elmondta, hogy vizsgaljak annak lehetdségét, hogy az énkormanyzat
a volt TSZ iroda épiiletéhez hogyan tud tovébbi teriileteket szerezni.
Miutan egyéb hozzaszo6las nem hangzott el, a képviseld-testiilet tagjai a tajékoztatast megkdszonték.

S./Helyi Vilasztas Bizottsag tagjainak megvilasztisa
Eléterjesztd: Dr. Resch Karolina jegyzd

Stropka Jézsefné polgarmester felkérte Dr. Resch Karolina jegyz6t az eléterjesztés ismertetésére.

Dr. Resch Karolina jegyzé elmondta, ahogy az mindenki el6tt ismert, a 2024. janius 9. napjan tartjak
az Bur6pai parlament és a helyi 6nkormanyzati képviseldk és polgarmesterek valasztasat is hazankban.
A vélasztasi eljarasrol sz616 2013, évi XXX VI. torvény 23. §-a alapjan a helyi valasztasi bizottsag harom
- az egy szavazOkorrel rendelkezd telepiilésen 6t - tagjat és legalabb két pottagot a telepiilési
onkormanyzat képviselo-testiilete a helyi Snkormanyzati képviselok és polgarmesterck altalanos
valasztasanak évét megel6zd évben, oktober 1. és november 30. kozott valasztja meg; személyiikre a
helyi vélasztasi iroda vezetSje tesz inditvanyt. A valasztasi bizottsdg tagjaira és pottagjaira tett
inditvanyhoz médosité javaslat nem nyujthaté be. Az inditvany benyujtasat kovetSen, ha a valasztasi
iroda vezetdje altal javasolt személy a Ve. 17. §-ban vagy a Ve. 18. §-ban foglalt feltételeknek nem felel
meg, elhalalozik vagy a megbizatast nem véllalja, a valasztasi iroda vezetdje az inditvanyt médosithatja.
A valasztasi bizottsag tagjainak és pottagjainak megvalasztasardl egy szavazassal dont a képvisels-
testiilet. A HVB &sszetétele egy szavazokoros telepiilésen: S tag és legalabb 2 péttag, t5bb szavazokords
telepiilésen: 3 tag és legalabb 2 pottag. A péttagokat a hatarozati javaslatban sorszammal kell ellatni, és
bevonasukra is ebben a sorrendben keriilhet sor. A szavazatszamlalé bizottsag altalanos Gjravalasztasara
a 2024. évi valasztasok el6tt nem keriil sor, de a kiesett tagokat 0j tagok megvalasztasaval potolni kell.
Erre a november 30-i jogszabalyi hataridd nem vonatkozik. A helyi vilasztasi bizottsag tagjaira és a
szavazatszamlalo bizottsdg kiesett tagjainak pétlasara vonatkozo javaslat elkésziilt, amelyet mindenki
megkapott. A jegyzé megkérdezte, hogy van-e valakinek kérdése, észrevétele az elhangzottakkal
kapcsolatban?



Miutan kérdés, észrevétel nem hangzott el, Stropka Jozsefné polgarmester javasolta az eléterjesztésben
foglalt hatarozati javaslat elfogadasat, majd feltette szavazasra a javaslatot.

Muraszemenye Kézség Onkorméanyzata Képviseld-testiiletet 5 igen szavazattal, egyhangulag az alabbi
hatarozatot hozta:

77/2023. (X1.31.) képviselo-testiileti hatirozat
I. Muraszemenye Kozség Onkormanyzata KépviselG-testiilete a valasztasi eljarasrol sz616 2013, évi
XXXVI. torvény 23. § -ban biztositott hataskérében eljarva

1) a helyi vilasztasi bizottsag tagjava:
a) Bedi Laszloné

b) Kurucz Marcell

c) Géczi Rébert [stvanné

szam alatti lakosokat valasztja.

2) a helyi valasztasi bizottsag pottagjava:
a) Nagy Istvanné
b) Kocsis Istvanné

lakosokat valasztja.

II. Muraszemenye K6zség Onkormanyzata Képviseld-testiilete a valasztasi eljarasrol sz6l6 2013, évi
XXXVI. térvény 24. § -ban biztositott hataskorében eljarva a Ve. 35. § (2) bekezdése alapjan a
helyi szavazatszamlil6 bizottsag pottagjava (kiesé tag helyére)

1. Balassa-Vadasz Veronika

2. Miké Tiinde

3. Magyar Tamasné
muraszemenyei lakosokat valasztja.

III. A II. pontban foglaltak alapjan a Helyi Szavazatszamlilé Bizottsiag tagjai 2023. oktober 31.
napjatol:

- Herman Imréné

. Bedd Andrea

. Novak Ferencné

. Kurucz Erzsébet

. Horvathné Nagy Tiinde

. Poczek - Hobor Monika

. Faragéné Mihalics Henrietta
. Uke Istvan

. Kovacs Gyula
muraszemenyei lakosok

OO IO\ N —

IV. A II. pontban foglaltak alapjan a Helyi Szavazatszamlalé Bizottsag péttagjai 2023. oktober 31.
napjatol:

1. Simon Istvanné

2. Balassa-Vadasz Veronika
3. Miké Tiinde

4. Magyar Tamasné

5. Gresa Lilla

6.

Orsos Gabor



muraszemenyei lakosok.

Hataridd: 2023. november 30.
Felelds: Dr. Resch Karolina HVI vezetd

6./A kirnyezetvédelem helyi szabalyairél sz6l6 6nkorminyzati rendelet megalkotasa
Elbterjeszté: Stropka Jozsefné polgarmester

Stropka Jézsefné polgdrmester dtadta a szot Dr. Resch Karolina jegyz6nek.

Dr. Resch Karolina jegyzé elmondta, hogy az 8nkorményzat a szeptemberi képviseld-testiileti iilésén
dontott a kornyezetvédelem helyi szabélyairdl sz6l6 Snkormanyzati rendelet-tervezet elfogadasardl,
amelyet véleményezésre a Zala Varmegyei Korményhivatal illetékes osztalyanak el kellett kiildeni. A
szakhatosag véleménye megérkezett, a javasolt modositasokat atvezették a rendelet tervezetén.

A polgarmester javasolta a kornyezetvédelem helyi szabalyairél szolé onkormanyzati rendelet
megalkotdsat az el6terjesztésben foglaltak szerint, majd feltette szavazésra a javaslatot.

Muraszemenye K6zség Onkormanyzata Képvisel-testiiletet 5 igen szavazattal, egyhangiilag az alabbi
rendeletet alkotta:

Muraszemenye Kézség Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
15/2023. (X.31.) 6nkormanyzati rendelete
a kirnyezetvédelem helyi szabalyairol

Rendelet a jegyz6konyvhoz csatolva!

7./Falugondnoki allispilyazat kézzététele
Eléterjesztd: Stropka Jozsefné polgarmester

Stropka J6zsefné polgarmester elmondta, hogy a képviseld-testiilet 2023. julius 16. napjatol hatarozott
idSre, Taméas Gaborné falugondnok kerestképtelenség miatti tavolléte idejére falugondnok munkakéorbe
Monoki Eleket nevezte ki. Tamas Gaborné falugondnok egészségi 4llapota miatt kérte a kizalkalmazotti
Jogviszonyanak k6zos megegyezéssel torténd megsziintetését 2023. november 30. napjaval, amelyhez a
polgarmester hozzajarult. Mivel Tamas Gaborné falugondnok kozalkalmazotti Jogviszonya 2023.
november 30. napjaval, Monoki Elek helyettesitésre létrejétt jogviszonya pedig a hatarozott idd
elteltével megsziinik, ezért 2023. december 1. napjatél a falugondnoki statusz betdltetlen marad, arra a
vonatkozo jogszabalyok értelmében palyazatot kell kifrni. A falugondoki palyazat tervezete elkésziilt,
amelyet mindenki megkapott. Van-e valakinek kérdése, észrevétele ezzel kapcsolatban?

Miutén kérdés, észrevétel nem hangzott el, a polgarmester javasolta a falugondnoki allaspalyazat kiirasat
az eldterjesztésnek megfelelden, majd feltette szavazasra a javaslatot.

Muraszemenye K6zség Onkormanyzata Képvisel$-testiiletet 5 igen szavazattal, egyhangiilag az alabbi
hatarozatot hozta:

78/2023. (X1.31.) képviseld-testiileti hatarozat

Muraszemenye Koézség Onkormanyzata Képviseld-testiilete palyazatot hirdet falugondnoki
munkakér 2023. december 1. napjatol hatdrozatlan idére torténd betoltésére a mellékletnek
megfeleléen.




A képviselo-testiilet felkéri a polgarmester, hogy az 4llaspalyazat kozzétételérdl a
www.kozszolgallas.gov.hu oldalon és a helyben szokasos mddon gondoskodjon.

Aképviselo-testiilet a beérkezett palyazatokat véleményez bizottsag tagjaiva a kozalkalmazottak
Jogallasarol szolo 1992. évi XXXIII. tdrvénynek a szocidlis, valamint a gyermekjéléti és
gyermekvédelmi dgazatban torténd végrehajtasarol szol6 257/2000. (XII. 26.) Korm. rendelet 1/§
(9) bekezdése alapjan felallitott véleményez6 bizottsag tagjaiva Stropka Jozsefné polgarmestert,

Dr. Resch Karolina jegyz6t valasztja meg.

Hatarido: allaspalyazat kozzétételére: 2023. november 5.
Felelds: Stropka Jozsefné polgarmester

78/2023. (Xi.31.) képviseld-testiileti hatarozat melléklete

ALLASPALYAZAT

MURASZEMENYE KOZSEG ONKORMANYZATA
palyazatot hirdet Kozalkalmazotti jogviszony (Kjt.) keretében

falugondnok
Munkakéor/feladatksr betsltésére.

Tevékenységi kor (ellitando feladatok): A falugondnoki feladatok ellatasa a szocialis
igazgatasrol és szocialis ellatdsokrol sz616 1993. évi IIL. térvényben, az 1/2000. (1.7.) SZCSM
rendeletben, a falugondnoki szolgalatrél sz616 8/2021.(VII1.13.) 6nkorméanyzati rendeletben és az
Onkormanyzat 4ltal jovahagyott szakmai programban foglaltak szerint.
Betdltendd allas szakmacsoportja: szocialis és gyamiigy
Betéltend6 allas munkakérének szakteriilete (munkakéresalad): Egyéb

Betéltendd allas jogviszonya: Kozalkalmazotti jogviszony (Kjt.)

Foglalkoztatas idétartama, munkaideje, munkarendje, formaja: Hatarozatlan, 40 6ra, teljes
munkaidd (heti 40 6ra), Teljes munkaidd

Munkavégzés helye: Muraszemenye

Allishirdetd szervezet bemutatisa: Muraszemenye Kozség Onkormanyzata a telepiilésen szocidlis

alapszolgaltatasként falugondnoki szolgaltatast miikodtet.

A munkaltatéval, alliassal kapcsolatos egyéb lényeges informacio (pl. jogviszony létesités feltételei;

probaidd; illetmény/fizetés, specialis adatvédelmi tdjékoztatds, szervezet honlap cime sth.): A

palydzatokat postai tton vagy személyesen Muraszemenye Kozség Onkormanyzata (8872

Muraszemenye, Béke it 2.) cimére kell benytjtani. A boritékon fel kell tiintetni a palyazati azonosito
szamot, CSF/1440/2023,valamint a munkakor megnevezését: falugondnok. A palyazatokat tovabba

elektronikusan az onkormanyzat.muraszemenye@gmail.com és az aljegyzo@bazakerettye.hu e-mail

cimre kell elkiildeni. Az illetmény megallapitasara €s a juttatasokra a Kjt. és belsd szabalyzatok az

iranyadok.

Feltételek, Elénydk

Pdlyazati feltételek:

Jogallasbél fakadé jogszabalyi kivetelmények:
- Biintetlen el6élet

- Cselekvoképesség

- Erkolcsi bizonyitvany
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- Magyar allampolgarsag, vagy kiilén jogszabaly szerint a szabad mozgds és tartdzkodas jogaval
rendelkezd személy, illetve bevandorolt vagy letelepedett jogallas

Elvart végzettség/képesités:

- 2. Befejezett 8. osztaly, alap- és kozépfoku részszakképesitések, felndttképzési szakmai végzettség,
specialis készségfejlesztd szakiskolai szakképzettség, vagy részszakma (kozépfoki szakképzettség),
Egészségiigy ¢s szocialis gondoskodas, tovabb nem bonthatd,

befejezett 8 altalanos iskola

Egyéb palyazati feltétel meghatarozasa:

- Falugondnoki képesités vagy a falugondnoki alapképzés elvégzésének vallalasa a kinevezést kovetd
12 hénapon beliil.

- befejezett 8 altalanos iskola

Jarmiivezetoi engedély kategoria: B

Pdlydzat elbirdldsa sordn elényt jelent:

A palyazat elbiralisa sorin elonyt jelentd végzettség/képesités:

- 2. Befejezett 8. osztaly, alap- és kdzépfoki részszakképesitések,

felnSttképzési szakmai végzettség, specialis készségfejlesztd szakiskolai szakképzettség, vagy
részszakma (k6zépfok szakképzettség) ,

Egyéb végzettség, falugondoki képesités

A palyazat elbirilisa soran elonyt jelent a szakmai tapasztalat?: Igen
A palyazat elbirilisa sordn elényt jelent a vezet6i tapasztalat?: Nem

Egyéb palyazati elonyik:

- helyismeret

- legalabb 3 éves gépjarmiivezetdi gyakorlat,
- felhasznaldi szintii szamitogépes ismeret

- j6 kapcsolatteremtd képesség, empatia

A palyazat elbirilisa soran elnyt jelent6 személyes kompetenciik:
- Onallésag (alap)

- Kommunikécios készség (alap)

- Konfliktus-kezelés (alap)

- Feladatteljesités iranti elkotelezettség (ligyfélszolgalati)

- Szervezbkészség, koordinaciod (ligyintézdi)

A palyazat részeként benyujtando igazolasok, alaitimaszté dokumentumok:

- motivacios levél

- A Kjt. 20/A.§ (5) bekezdés b) pontja alapjan a palyazé a palyazathoz csatolja arrdl sz616 nyilatkozatat,
hogy a palyazati anyagaban foglalt személyes adatainak a palyazati eljarassal Gsszefiiggésben sziikséges
kezeléséhez hozzajarul.

- Fényképpel ellatott szakmai 6néletrajz

- Harom hénapndl nem régebbi erkdlesi bizonyitvany

- végzettséget, szakképesitést igazolod okiratok mésolata

A palyazat benyijtasanak hatarideje: 2023.11.21. 00:00

A palyazat elbirdlasinak médja: A palyazatok elbiralasardl a képviseld-testiilet dont. A palyazatokat
egy elokeészitd bizottsag véleményezi, majd a képviseld-testiilet meghallgatja és dént a kinevezésrdl,
vagy a palyazat eredménytelennek nyilvanitja. Probaidé 4 hénap.

A pilyazat elbiralisinak hatarideje: 2023.11.30. 00:00
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A palydzati kiirds tovabbi kozzétételének helye: www.kh.bazakerettye.hu, Muraszemenye Kozség
Onkormanyzata hirdet6tablajan, honlapjan

Allis tervezett betdltésének idpontja: 2023.12.01,

Publikalas tervezett idépontja: 2023.11.06.

8./A Nagykanizsai Tankeriileti Kozponttal kitott iizemeltetési koltségmegosztisi megillapodas
ujratargyalasa
El6terjeszté: Stropka Jozsefné polgarmester

Stropka Jézsefné polgarmester ismertette az eldterjesztést. Elmondta, hogy egyeztetett Magyar Ferenc
tankeriileti igazgato drral és részérdl a megallapodas valtozatlan feltételekkel torténd megkotésének
nincs akadalya.

A polgarmester javasolta a megallapodas megkotését, majd feltette szavazasra a Jjavaslatot.

Muraszemenye Kozség Onkormanyzata Képvisel6-testiiletet 5 igen szavazattal, egyhangiilag az alabbi
hatarozatot hozta:

79/2023. (X1.31.) képviselé-testiileti hatarozat

1) Muraszemenye Ko6zség Onkormanyzata Képvisels-testiilete gy hataroz, hogy az
onkormanyzat és a Nagykanizsai Tankeriileti Kézpont kdzott az 1006 helyrajzi szamu,
természetben a 8872 Muraszemenye, Béke utca 10. szam alatt talalhat, Muraszemenyei
Altalénos Iskola osztott hasznalatara tekintettel 2019, majus 20. napjan létrejott Uzemeltetési
koltségmegosztasi megallapodast 2023. november 1. napjatdl 2024. aprilis 30. napjaig terjedd
idore az alabbiak szerint médositja:

2) Az eredeti Uzemeltetési koltségmegosztasi megallapodas 1.2. ¢) pontja az alabbiak szerint

modosul:

»1.2.c) A kényvtdr épiiletének kiziizemi dijait (elektromos dram, gdz, viz, hulladék) Tankeriileti

Kozpont tériti meg a szolgdltatdk felé, melyek koziil a kiilon mérééra alapjan megdllapitort

gdzfogyaszids koltséget tovdabbszamldzza az Onkormdnyzat részére.

A koziizemi dijak tovabbszamldzasakor a koziizemi szdmla beérkezésétsl szamitott 60 napon beliil

Tankeriileti Kozpont szamldt allit ki, kiteles a szamldk mellékleteként a tovabbszdmldzds alapjdul

szolgdlo eredeti szdmldk mdsolatdt, valamint a teljesitésigazoldst csatolni. Az Onkormdnyzat a

Tankeriileti Kozpont dltal kidllitott szamldt, annak kézhezvételétdl szamitott 30 napon beliil

atutalassal  egyenliti ki Tankerilleti Kozpont  10049006-00336963-00000000  szdmi

bankszdmldjdra.

Onkormdnyzat a konyvidr nyitva tartdsdt tanitdsi idében heti 1 alkalommal biztositja.”

3) Az eredeti Uzemeltetési koltségmegosztasi megallapodds 1.3 pontja az alabbiak szerint
maodosul:

»1.3. A Muraszemenyei Altaldnos Iskoldban heti 37 6ra testnevelés dra megtartdsdra a 8872
Muraszemenye, Béke it 2. szdm alatti, Onkormdnyzat tulajdondban il Kultirhdz nagytermében
keriil sor, melynek koziizemi koltségeit (elektromos dram, gdz, viz, hulladék, ) az Onkormdnyzat és
a Tankeriileti Kozpont kizisen viseli: az elektromos dram, viz és hulladékszdllitds koltségeét
Onkormdnyzat fizeti meg a szolgdltato részére, a gazfogyaszids koltségét Felek megosztva fizetik.
Az Onkormdnyzat a gézfogyasztdsdrol kidllitott szamldnak a brutté értékébdl a 2022, évi bdziséy
azonos idészakdnak gdzfogyaszidasardl kidllitott szamla brutté értékét meghalado dsszegét a
Tankeriileti Kozpont részére tovdabbszamldzza.

Az Onkormdnyzat a gdzszdmla beérkezésétsl szamitott 60 napon beliil szamldt dilit ki, és a
szdamldk mellékleteként csatolja a tovabbszamldzds alapjaul szolgdls evedeti szamldk mdsolatdt,
valamint a teljesitésigazoldst. A Tankeriileti Kozpont az Onkormanyzat dltal kigllitort szamldt,
annak kézhezvételétsl szdamitort 30 napon beliil dtutaldssal egyenliti ki az Onkormdnyzat
11749046-15432096 szdmii bankszamldjdra.
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Az oktatdshoz  szilkséges eszkozbeszerzésrdl, valamint 6ltoz6i iildfogas és  berendezés
beszerzésérdl, tovabba az oltizd helyiség festésérdl Tankeriileti Kozpont gondoskodik.

2) A képvisel6-testiilet felhatalmazza Stropka Jozsefné polgarmestert az iizemeltetési
koltségmegosztasi megallapodas modositasanak alairdséra.

3) A képviseld-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a dontésrél a Nagykanizsai Tankeriileti
Kézpontot tdjékoztassa.

Hatéridd: 2023. november 15.

FelelSs: Stropka Jozsefné polgarmester

9. /Egyebek
Eléterjeszté: Stropka Jozsefné polgarmester

Stropka Jézsefné polgiarmester eclmondta, hogy a Tankeriileti Kozpont a tulajdonos
dnkormanyzatoktol hozzajarulast kért egy iskolat érint$ palyazat benyuijtashoz, amelybdl a tantermek
¢s a vizes blokkok felujitasat szeretnék elvégezni. A polgarmester elmondta, hogy a tulajdonosi
hozzajaruldst megadta. A polgarmester megkérdezet, van-e valkinek kérdése, észrevétele a napirendi
ponttal kapcsolatban?

Dr. Resch Karolina jegyzé jelezte, hogy tegnap érkezett az levél, amelyben a Lenti Hulladékkezels
Kft. a kozszolgaltatasi dijjal nem fedezett indokolt t&bbletksltségei megtéritését kéri az
onkormanyzattol. Az Onkormanyzatok nem kézmiivel Osszegylijtott szennyviz begy(ijtésére vonatkozd
indokolt tobbletksltsége - a szennyviz artalmatlanitas dijanak névekedése miatt- igy 4.075 Ft/ m*+ AFA
Osszegre emelkedik. Az ligyvezetd kérte az Onkormdnyzatot, hogy a nem természetes személy
(gazdasagi szervezetek) ingatlantulajdonos esetén fogadja el a nettd 6.530,- Ft/m3, illetve 8 m3
szallitdeszkdz esetén nett6 52. 240,-Ftlm3 folyékony hulladék gyijtési, szallitasi elhelyezési dijat.

A jegyzd elmondta, véleménye szerint az Snkormanyzatok kényszerhelyzetben vannak, a dijat el kell
fogadni. A telepiilésen - Aligvar telepiilésrész kivételével - a szennyvizhaldzat kiépiilt, nem sokan veszik
igénybe a szolgaltatast.

A polgarmester javasolta az indokolt tobbletksltség elfogadasat, majd feltette szavazasra a javaslatot.

80/2023. (X1.31.) képviselG-testiileti hatarozat
Muraszemenye Kozség Onkormdnyzat Képviselé-Testiilete a Lenti Hulladékkezeld Kft.
kozszolgaltatasi dijjal nem fedezett indokolt kéltségei megtéritése targyaban kitldott kérelmét
megtargyalta, és a képviseld-testiilet ugy hataroz, hogy
1) 2023. december 1. napjaval elfogadja a Lenti Hulladékkezels Kft. ltal kiildstt a nem
kézmiivel 5sszegyiijtott haztartasi szennyviz begyiijtésére vonatkozé kézszolgaltatasi
dij kompenzicidja érdekében kotstt megallapodas 2. szdmi modositasat az alabbi
kitételekkel, mddositasokkal:
a) a szerzodés hatalybalépése: 2023. december 1.,
b) a szerzddés aldirasara a datum 2023. oktéber 3 1. utani lehet,
c) a szerzOdés aldirdsanak elbzetes feltétele az alapszerzédés és modositasai
egységes szerkezetbe foglalt valtozatanak megkiildése.
2) A képviselO-testiilet felkéri Stropka Jozsefné polgarmestert, hogy a dontésrdl a Lenti
Hulladékkezels Kft.-t t4jékoztassa, valamint felhatalmazza a 2. szami
megallapodasnak az 1) pontban irt kikotésekkel torténé alairasara.

Hatarid6: 2023. december 31.
Felelos: Stropka Jozsefné polgarmester

Stropka Jozsefné polgarmester megkérdezte, van-e valakinek kérdése, észrevétele az elhangzottakkal
kapcsolatban?

13



Miutan egyéb kérdés, észrevétel nem hangzott el, a polgarmester mindenkinek megkdszonte a részvételt
¢s a kepvisel§-testiileti tilést 10 ora 38 perckor bezarta.
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Stropka Jozsefné Ii Dr. Resch Karolina
polgarmester a’ll jegyzd
\\\I .I/
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Muraszemenye Ko6zség Polgarmestere
8872 Muraszemenye, Béke ut 2.

MEGHIVO
Muraszemenye K6zség Onkorméanyzata Képviselo-testiiletének
soron kiviili, nyilvanos iilését

2023. oktober 31. (kedden) 8 6ra 30 percre

osszehivom.

Az iilés helyszine: Muraszemenye Kézség Onkormanyzata
8874 Muraszemenye, Béke ut 2.

A nyilvanos iilés napirendje:
1./Polgarmesteri beszamold (irasbeli eléterjesztés)
Eléterjesztd: Stropka Jozsefné polgarmester

2./Az énkormanyzat Helyi Epitési Szabélyzatinak modositasara irdnyulé kérelem elbiralasa (irasbeli
eloterjesztés)
Eléterjeszt6: Stropka Jozsefné polgarmester

3./Téjékoztatds a TOP -4.1.1-15-ZA1-20016-00035 szdmu és a TOP -3.21.1-16-ZA1-2018-00046.
szamu ,,Egészségligyi alapellatas infrastrukturalis fejlesztése Muraszemenyén” palyazattal kapcsolatos
szabalytalansagi eljarasrol (irasbeli el6terjesztés)

Elbterjesztd: Stropka Jozsefné polgarmester

4./Tajékoztatas a Helyi és térségi turizmusfejlesztés c. felhivasara benyijtott, TOP_PLUSZ-1.1.3-21-
ZA1-2022-00011 azonositoszamu palyazat pozitiv elbiralasarol (irasbeli elGterjesztés)
Elbterjesztd: Stropka Jozsefné polgarmester

5./Helyi Vélasztas Bizottsag tagjainak megvalasztisa (irasbeli eldterjesztés)
Eléterjesztd: Dr. Resch Karolina jegyz6

6./A kornyezetvédelem helyi szabalyairél szolé Onkormanyzati rendelet megalkotdsa (irasbeli
elGterjesztés)
El6terjeszt6: Stropka Jozsefné polgarmester

7./Falugondnoki allaspalyazat kzzététele (irasbeli elbterjesztés)
Eloterjeszt6: Stropka Jozsefné polgarmester

8./A Nagykanizsai Tankeriileti Kozponttal kotott iizemeltetési koltségmegosztasi megallapodas
ujratargyalasa (irasbeli el6terjesztés)
Eloterjesztd: Stropka Jozsefné polgarmester

9. /Egyebek (elbterjesztés mddja: szoban)
Elbterjesztd: Stropka Jozsefné polgarmester

A képviselO-testiileti iilésre tisztelettel meghivom és megjelenésére feltétleniil szamitok!
Muraszemenye, 2023. oktdber 25.

Stropka Jézsefné s.k.
|| polgarmester




JELENLETI iV
Muraszemenye Kozség Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
2023. oktéber 31. napjan megtartott

soron kiviili, nyilvinos képviselo-testiileti iilésén megjelentekrol

Jelen vannak:
, < [
Stropka Jozsefné polgdrmester LWL MOPG ADUL [

Stropka Zoltanné alpolgarmester Sl ,0‘20/1»014‘44 ...................................
Stefanec Maria képviseld ~Helanee..... /(@hﬁ ...................

o S
Varga Gyula képviseld MG e I et

1 , t
Végh Lajosné képviseld \)Q/Q(R\ ....... D\)Ol.jom

Tanacskozasi joggal jelen van: z Z
Dr. Resch Karolina jegyz6 TS S Ve
. i !
dr. Farag6-Szabd Melitta aljegyz6 ... Q\ ST M k&/ ..............

Hallgatoésag:




ELOTERJESZTES
Muraszemenye Kozség Onkormanyzata Képviselo-testiiletének

2023. oktéber 31. napjan tartandé
soron kovetkezd, nyilvanos képviselo-testiileti iilésére

1. napirendi pont

Az elbterjesztés targya: Polgirmesteri beszamol6

A napirend elGterjesztéje: Stropka Jozsefné polgarmester

Az elbterjesztést készitette: dr. Farag6-Szabd Melitta aljegyz6
Déontéshozatal modja: egyszer(l tobbséggel, nyilt szavazassal
Mellékletek: - Lejart hataridejii hatarozatok - tablazat

Tisztelt Képviselé-testiilet!

Muraszemenye Kozség Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének az Onkormanyzat Szervezeti és
Miikddési Szabalyzatardl sz616 12/2019.(X.31.) énkormanyzati rendelete 24. § (4) bekezdése alapjan a
polgarmesteri tajékoztaté keretében kell tajékoztatast adni a lejart hataridejii hatdrozatok
végrehajtasarol, valamint az el6z6 iilést kovetden tett fontosabb intézkedésekrdl, targyalasokrol,
tovabba az atruhazott hataskérben hozott dontésekrol.

A lejart hatiridejii hatirozatok az 1. mellékletben foglaltak szerint keriiltek végrehajtasra.

Az el6z6 testiileti iilést kivetben tett fontosabb intézkedések, targvalasok: Nem voltak.

Az atruhazott hataskorben hozott dontések:

Atruhazott hataskorben a megel6z6, soron kovetkezd testiileti iilés ota 3 fo részére étkeztetés, 1 £
részére hazi segitségnyjtas, 22 f6 részére iskolaztatasi tamogatas, 24 haztartas részére pedig szocialis
céln tiizifa-timogatas keriilt megallapitdsra. (A rendelkezésre allo 45 m?® tiizifa a kérelmezok kozott
egyenlden 1, 875 m*haztartas keriilt elosztasra.) A tiizifa kiosztisa varhatdoan még november elején
megtorténik.

Kérem a Tisztelt Képviselo-testiiletet, hogy az eloterjesztést megtargyalni és a beszamolét elfogadni
sziveskedjék.

Hatarozati javaslat

Muraszemenye Kozség Onkormanyzat Képviseld- testiilete az Onkormanyzat Szervezeti és Mitkdési
Szabalyzatardl szol6 12/2019.(X.31.) énkormanyzati rendelete 24. § (4) bekezdése alapjan a lejart
hatéridejd hatdrozatok végrehajtasardl, valamint az el6z6 iilést kdvetden tett fontosabb intézkedésekrol,
targyalasokrol, tovabba az atruhdzott hatdskorben hozott déntésekrdl sz6l6 polgarmesteri tdjékoztatot
az elterjesztés szerinti formaban elfogadja.

Felelos: Stropka Jozsefné polgarmester

Hataridd: azonnal

Muraszemenye, 2023. oktdéber 25.

tropka Jozsefné s.k.
polgarmester
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ELOTERJESZTES
Muraszemenye Kézség Onkormanyzata Képviseld-testiiletének
2023. oktéber 31. napjan tartando
soron kovetkezo, nyilvanos képviselo-testiileti iilésére

2. napirendi pont

Az elGterjesztés targya: 2./Az onkorminyzat Helyi Epitési Szabalyzatinak médositasira
iranyul6 kérelem elbiralasa

A napirend eldterjesztdje: Stropka Jozsefné polgarmester

Az elbterjesztést készitette:  dr. Faragd- Szabd Melitta aljegyzd

D&ntéshozatal maodja: egyszerl tobbséggel, nyilt szavazassal

Mellékletek:

Tisztelt Képviselo-testiilet!

Muraszemenye Kozség Onkormanyzata KépviselS-testiilete 42/2023. (II1.29.) képviseld-testiilet
hatarozatban dont6tt 1) telepiilésfejlesztési koncepcio és 1j telepiilésrendezési eszk6zok elkészitésérol.
A képviselo-testiilet az 54/2023.(V.30.) képvisel6-testiileti hatarozataval a telepiiléstervek elkészitésre
beérkezett ajanlatok koziil Kali Marianna egyéni vallalkozd (Nyilv. szam: 518933132, székhelye: 8931
Vockdnd, Jokai M. u. 10., addszam: 68540812-1-40) ajanlatat netto 6 300 000,- Ft + 0,-Ft AFA, Osszegli
ajanlatat, mint a legalacsonyabb Gsszegii ajanlatot fogadta el.

A Lechner Tudaskézpont Kft. a 676/2021.ikt. szami tdmogat6i Okirat alapjan az 6nkormanyzatot ,,A
»Kistelepiilési telepiiléstervek elkészitésének tamogatdsa” palyazat keretén beliill 3 000 000,- Ft
tamogatdsban részesitette, amely Gsszeget mér atutaltik az onkormanyzat szamlajara. Az Epitési és
Kozlekedési Minisztérium, a tamogatott tevékenység id6tartamat a korabbi 2024. marcius 1. napjarél
2024. december 31. napjaig meghosszabbitotta, igy eddig az iddpontig kell elkésziilnie az uj telepiilési
tervnek. A munka jelenleg még az eldkészités fazisaban van, azonban a Holtag Kft. (székhely: 8866
Becsehely, 980 hrsz., képviseli: Szegd Sandor ligyvezetd) azzal a kérelemmel fordult az
o6nkormanyzathoz, hogy a 679 hrsz.-0 arok teriiletétol K-re 1év6 670, 671, 672, 673, 674, 675, 676, 677
vizsgalja felill annak érdekében, hogy egy késobb megvalésuld beruhazas keretén beliil a telkek déli
részén idiilék, apartmanok és ehhez tartozé fogaddépiilet és egyéb kiszolgalo épitmények elhelyezhetk

rrrrr

érdekében kész az 6nkormanyzattal telepiilésrendezési szerzddést kotni.

A telepiilésrendezési szerzodésrdl az épitett kdrnyezet alakitasardl és védelmérdl szolo 1997. évi
LXXVIIL térvény (a tovabbiakban: Etv.) 30/A. § az alabbiak szerint rendelkezik:

Telepiilésrendezési szerzédés:

A telepiilési Onkormanyzat egyes telepiilésfejlesztési célok megvalodsitasara telepiilésrendezési
szerzOdést (a tovabbiakban: szerzddés) kothet az érintett telek tulajdonosaval, illetve a telken beruhazni
szandékozoval (a tovabbiakban egyiitt: a cél megvalositoja). A telepiilésrendezési szerzddés
kozigazgatasi szerzodésnek mindsiil.

A szerz6dés megkdtése elott a telepiilési Gnkormanyzat képviseld-testiiletének a cél megvaldsitdja altal
készitett telepitési tanulmanytervrdl kell donteni annak hianytalan benytjtasatol szamitott 30 napon
beliil.

A telepiilésrendezési szerzédés targya lehet kiilonosen

a) a telepitési tanulmanyterv alapjan a telepiilésfejlesztési terv és a telepiilésrendezési terv
kidolgozasanak finanszirozasa,

b) azon egyéb koltségeknek vagy egyéb raforditasoknak a cél megvalodsitoja altali atvallalasa, amelyek
a cél megvalositasanak

ba) elofeltételei — az érintett teriilet el6készitése, ennek keretében a telekviszonyok rendezése vagy
megvaltoztatasa, a talaj megtisztitasa — vagy



ELOTERJESZTES
Muraszemenye K6zség Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
2023, oktober 31. napjan tartando
soron kivetkezd, nyilvanos képvisel-testiileti iilésére

2. napirendi pont

bb) kovetkezményei — a szitkséges kiszolgald intézmény és infrastruktura-fejlesztések —, és azok
megvaldsitisa az Snkormanyzatot terhelng.

Az a) pont szerinti szerzb6dés esetén az dnkormanyzat a szerzédésben arra villal kitelezettséget,
hogy a sziikséges telepiilésrendezési eljarast a megallapitott hataridén beliil meginditja és azt az
eléirasoknak megfeleléen lefolytatja. Ugyanakkor a szerzddésben rendelkezni kell telepiiléstervek
véleményezési eljardsa soran a véleményezOk részérdl felmeriild, jogszabaly altal alatamasztott
észrevétel kapcsan sziikséges intézkedésekrdl, az ezen tervekben végrehajtandd valtoztatasok
kotelezettségérol, a valtoztatas miatti esetleges ismételt véleményeztetési kotelezettségrol.

A b) pontja szerinti szerzdédésben kikotott vagy vallalt kotelezettségek és a megval6sulo
telepiilésrendezési cél kozott telepiilésfejlesztési vagy telepiilésrendezési Gsszefiiggésnek kell lennie.

A telepiilésrendezési szerzdésben a telek tulajdonosa vagy annak hozzédjarulasaval a beruhdzé altal
vallalt kotelezettségek teljesitése érdekében a telepiilésrendezési kitelezettség témyét a telepiilési
dnkormanyzat jegyz6jének megkeresésére a mellékelt szerzodés alapjan az ingatlan-nyilvantartisba
fel kell jegyeztetni. A kotelezettség megsziinését kovetd 15 munkanapon beliil az &nkormanyzat
jegyzdje megkeresi az ingatlaniigyi hatdsagot a tény torlése érdekében.

A telepiilésrendezési szerz8dést a telepiilési nkorméanyzat képviseld-testiiletének erre iranyul6 dontése
meghozatalat6l szamitott 30 napon beliil irasban kell megkdtnie.

A telepiilésrendezési szerzddés tervezete elkésziilt, amelyet a Tiszielt Képviselo-testiilet elé terjesztek
elfogadasra.

Az Etv. 10. § (2) bekezdése kimondja, hogy a telepiilésrendezési terv csak a telepiilésfejlesztési
tervvel dsszhangban késziilhet. A telepiilésrendezési terv modositasaval egyidejiileg a képvisel6
testillet dont, hogy a telepiilésfejlesztési tervet valtozatlan tartalommal fenntartja, vagy a
telepiilésrendezési tervre tekintettel médositja.

Tekintettel arra, hogy a 2005-ben elfogadott telepiilésfejlesztési koncepcioban szerepel a turizmus €s
vendéglatas fejlesztése, cél, mely célokkal a beruhazé éltal kért modositas szinkronban van. Mivel a
képviseld-testillet a 42/2023. (II1.29.) képvisel6-testiileti hatarozatban dontdtt 0j telepiilésterv
készitésérdl, ezért a telepiilésfejlesztési koncepcio feliilvizsgalata az j telepiilésterv készitésekor
esedékes, jelen modositashoz arra nincs sziikség.

A telepiiléstervek tartalmardl, elkészitésének ¢&s elfogadasinak rendjérdl, valamint egyes
telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrdl szolo 419/2021. (VIL. 15.) Korm. rendelet 7. § (1)
bekezdése alapjan a telepiilésterv, valamint annak médositasa megalapozo vizsgalat alapjin késziil,
és a telepiiléstervet aldtamasztd javaslat késziti eld. A megalapozd vizsgalat és az alatdmaszto javaslat
tartalmat, tovabba a megalapozd vizsgalat, alatamasztd javaslat és telepiilésterv médositasahoz késziilt
telepitési tanulmanyterv felhasznalhatosagat — ide nem értve a telepiilési kornyezeti értékelést —

a) a telepiilés 6nkormanyzati f6épitésze vagy

b) a telepiilési Snkormanyzati féépitész egyetértésével a telepiiléstervezés felelds tervezdje vagy az
dnkormanyzat 4ltal a telepiiléstervezéssel megbizott telepiiléstervezd (a tovabbiakban egyiitt: tervezd)
hatarozza meg az (1) - (6) bekezdés alapjan, a képviseld-testiiletnek cimzett feljegyzésben.



ELOTERJESZTES
Muraszemenye Kozség Onkormanyzata Képviseld-testiiletének
2023. oktober 31. napjan tartandé
soron kiovetkezé, nyilvinos képviseld-testiileti iilésére

2. napirendi pont

A féépitészi feljegyzést a képvisel6-testiiletnek jova kell hagynia, és az a megalapozd vizsgalat és az
alatdmasztd javaslat mellékletének részét képezi. A feljegyzésben szerepld tartalom a tervezés soran
csak a tervezesi feladat valtozasa vagy a tervezési teriilet cstokkenése miatt cstkkenthetd, ugyanakkor a
(2) bekezdésben foglalt kdvetelmények teljesiilése érdekében, a tervezo altal a feljegyzés modositisa
nélkill kiegészithetd.

A feni jogszabalyi eldirasoknak eleget téve, a foépitészi feljegyzés elkészitésével Fercsik Agnes
telepiilési foépitészt biztam meg, feljegyzését az eldterjesztéshez csatolom.

Javaslom, hogy a képviseld-testiilet tamogassa a Holtag Kft. kérelmét és dontson a telepiilésrendezesi
terv kérelemnek megfelelé mddositasardl és a mellékelt telepiilésrendezési szerzédés elfogadasarol.

Muraszemenye, 2023. oktober 25.

OLSE (_f’.%fqpka Jézsefné s.k.
mtdgénnester
O\

Hatarozati javaslat

... /2023. (....... ) szamu hatarozat:

[. Muraszemenye Kozség Onkorméanyzata Képvisels-testiilete a Holtag Kft. telepiilésrendezési
eszkozok modositas targyaban benyijtott kérelmét megtargyalta és a telepiilésrendezési eszk6zok
modositasarol dontott az alabbi program alapjan:

A 679 hrsz.-0 arok teriiletétl K-re 1évd 670, 671, 672, 673, 674, 675, 676, 677 és 678 hrsz.-u
teriiletecken az épitési dvezet és a szabalyozas feliilvizsgalata annak érdekében, hogy a telkek déli
részén iidiillok, apartmanok és ehhez tartozd fogadoépiilet €s egyeb kiszolgald épitmények
elhelyezhetSk legyenek.

II. A tervezett modositassal Ssszefliggésben Muraszemenye Kozség Onkorméanyzata Képviseld-
testiillete dont arrol, hogy a 2005-ben elfogadott telepiilésfejlesztési koncepcidt véltozatlan
tartalommal megtartja. A koncepcioban szerepel a turizmus és vendéglatas fejlesztése, cél, mely
célokkal a tervezett modositas szinkronban van. A képviseld-testiilet a 42/2023. (I11.29.) képviselo-
testiileti hatarozatban. dont6tt 1) telepiilésterv készitésér6l. A telepiilésfejlesztési koncepcid
feliilvizsgalata az vj telepiilésterv készitésekor esedékes.

1II. Muraszemenye Kozség Onkormanyzata Képviseld-testillete a telepiilésrendezési tervek
médositasat a telepiiléstervek tartalmarol, elkészitésének és elfogadasanak rendjér6l, valamint
egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrdl sz6ld 419/2021. (VIL. 15.) Korm. rendelet
szerint egyszer(sitett eljarassal kivanja megval6sitani, mivel a 419/2021. (VIL. 15.) Korm. rendelet
68.§ (1) bb) pontja szerinti feltételek teljesiilnek.

IV. Muraszemenye Koézség Onkorményzata Képviseld-testillete a telepiilésrendezési tervek
modositasanak tartalmat a telepiilési f6€pitészi feljegyzés szerint elfogadja.

V. Muraszemenye Kozség Onkormanyzata Képviseld-testillete Muraszemenye telepiilésen,
Alsdészemenye telepiilésrész DK-i részén, a 679 hrsz.-ii aroktol K-re, a 670-678 hrsz.-u telkeket



ELOTERJESZTES
Muraszemenye Kozség Onkormanyzata Képviseld-testiiletének
2023, oktober 31. napjan tartando
soron kivetkezd, nyilvanos képviselo-testiileti iilésére

2. napirendi pont

érintd szabalyozas modositasara a Holtag Kft-vel és a KALI STUDIO Epitész és Telepiiléstervezd
Kft.-vel telepiilésrendezési szerzddést kot az eldterjesztés mellékletében foglalt tartalommal. A
képviseld-testiilet felhatalmazza Stropka Jozsefné polgdrmestert a telepiilésrendezési szerz6dés
alairaséara és a szerzdédés megkotéséhez szitkséges valamennyi intézkedés és jognyilatkozat
megtételére.

Hatérid6: 2023. november ...
Felelds: Stropka Jozsefné polgarmester



| Muraszemenye Kdzség Onkormanyzata
| mb. telepiilési f6épitész
| 8872 Muraszemenye, Béke Ut 5.

FELJEGYZES

Muraszemenye kozség telepiilésrendezési eszkizei modositasanak tartalmi
kovetelményeirdl

Tisztelt Képviselo-testiilet!

Muraszemenye Kozség hatalyos teleplilésrendezési eszkozeinek — teleplilésszerkezeti terv, helyi épitési
szabélyzat és szabélyozasi terv — modositasa tervezett a 670, 671, 672, 673, 674, 675, 676, 677 és 678
hrsz-i telkekre vonatkozo épitési Gvezet és szabalyozas fellilvizsgalata érdekében, a telkek déli részén
Udiilok, apartmanok tovabba ehhez tartozé fogadoépiilet és egyéb kiszolgalo épitmények
elhelyezhetdsége céljabdl.

A tervdokumentacid kidolgozandd alatamasztd munkarészeit - a teleplilésfejlesztési koncepcidrdl, az
integralt telepiilésfejlesztési stratégidrol és a telepiilésrendezési eszkozokrol, valamint egyes
telepiilésrendezési eszkdzokrol, valamint egyes teleplilésrendezési sajatos jogintézményekrol szdld
314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 45. § (2) a) pontja alapjan az orszagos telepiilésrendezési és épitési
kévetelményekrl sz616 253/1997. (XII. 20.) Korm. rendelet, azaz OTEK 2012. augusztus 6-an érvényes
telepiilésrendezési kdvetelményeit figyelembe véve - az alabbiakban allapitom meg.

Miutan a tervezett modositas soran Uj beépitésre szant teriilet kijelolése nem tervezett, meglévo épitési
Ovezetek moddosulnak, valamint épitési Ovezethez tartozd paraméterek valtoznak, ezért a
telepiilésrendezési eszk6z6k médositasanak elkészitéséhez az alabbi munkarészeket kérem kidolgozni:

1. Telepiilésrendezés.

2. Kornyezetalakitas, mely a kdrnyezet védelméért felels szervek 2/2005. (1. 11.) Korm. rendelet
szerinti nyilatkozatanak megtételéhez sziikséges, rendelkezésre allé adatokat és informacidkat
tartalmazza.

3. A teriiletrendezési terveknek valé megfeleloséget igazold leiras.

A tajrendezési, kézmlivesitési, hirkdzlési és kézlekedési szakagi munkarészek kidolgozasa - a tervezeési
feladat nagysagara és tartalmara tekintettel — nem indokolt, a tervezett mddositas nem indokolja.

Kérem a Tisztelt Képvisel-testiiletet, hogy a feljegyzést elfogadni sziveskedjen!

Muraszemenye, 2023. oktdber 25.

Fercsék Agnes
mb. teleplilési foépitész






ELOTERJESZTES
Muraszemenye Kozség Onkormanyzata Képvisels-testiiletének
2023. oktéber 31. napjan tartando
soron kiviili, nyilvianos képviseld-testiileti iilésére

3. napirendi pont

Az eloterjesztés targya: Tajékoztatas a TOP -4.1.1-15-ZA1-20016-00035 szami és a TOP
- 3.21.1-16-ZA1-2018-00046. szami ,Egészségiigyi alapellatas
infrastrukturalis fejlesztése Muraszemenyén” pilyazattal
kapcsolatos szabalytalansagi eljarasrol

A napirend eléterjesztéje: Stropka J6zsefné polgarmester
Az elbterjesztést készitette:  Dr. Resch Karolina jegyzd
A dontéshozatal médja: egyszeri tobbséggel, nyilt szavazassal - hatdrozathozatal
Melléklet: 1. Kozbeszerzési Dont6bizottsag D.210/10/2023  szamu
hatarozata
2. Iranyité Hatosag szabalytalansagot megallapité hatarozata (2
db)

3. Jogorvoslati kérelem
4. Helybenhagyo dontés (2 db)

Tisztelt Képviselo-testiilet!

Muraszemenye Kozség Onkormanyzata két palyazatot nyujtott be a Teriilet és telepiilésfejlesztési
Operativ Programban, a Muraszemenye, Béke Ut 6 - 8. szam alatti haziorvosi rendeld és védéndi
szolgalat épiiletének felujitasara.

A TOP-3-2-1-16-ZA1-2018-00046 azonositoszamon nyilvantartott projekt keretében az épiilet
energetikai korszeriisitésére, a TOP-4-1-1-15-ZA1-2016-00035 azonosité szami projekt keretében
pedig épitési, épliletgépészeti és villamoshalozat feldijitasdhoz kapcsolédd épitési tevékenységek
megvalositasara keriilt sor.

Ahogy az a Tisztelt Képviselt-testiilet elétt is ismert, a projektelokészitési szakaszban megtdrtént a két
projekt miszaki tartalmanak feliilvizsgalata, pontositisa, a végleges miiszaki tartalom és miiszaki
tartalomnak megfeleld tervezéi koltségvetés elkészitése. Az elkészitett tervezdi kltségvetés szerinti az
¢pitési koltségek olyan mértéki emelkedést jeleztek a tervezetthez képest, mely jelentdsen meghaladta
a Tamogatoi Okirat alapjan rendelkezésre 4116 forrast.

A jelentkezd koltségndvekmény tényszerli megallapitasahoz kapcsolédéan indikativ arajanlatok
keriiltek bekérésre, melyek alapjén egyértelmiivé valt, hogy a rendelkezésre 4116 timogatés, a tamogatast
igényld oOnkormanyzat, valamint a rendeld iizemeltetésében részt vevd dnkormanyzatok
teljesitoképessége nem teszi lehetévé a projekt megvaldsitdsat. Ezért énkormanyzatunk forrdsemelési
kérelmet nyujtott be az alabbiak szerint:

* TOP-3-2-1-16ZA1-2018-00046 projekt kdltségndvekményigénye bruttd 7. 390. 746,- Ft

* TOP.4.1.1-15-ZA1-2016-00035 projekt kdltségnovekményigénye brutto 24. 020. 678,- Ft

A forrasemelési kérelmeket az Iranyité Hatosdg 31.411.424 Ft 6sszeggel jovahagyta.

A projekt volumenére tekintettel, a beruhazas sikeres és szakszerii lebonyolitasa érdekében,
miiszaki ellenért és projektmenedzsert bizott meg az 6nkormsinyzat.

A projekt megvaldsitasara a kivitelezé (Konzultax Kft.) kivalasztisa kézbeszerzési eljaras
keretében, felelds kizbeszerzési tanacsadé kiozremiikodésével (Shemidt&Frochlich Kft.) tortént.

A kivitelezés sordn a véllalkozasi szerz6dés a teljesitési hataridd tekintetében médositasara keriilt, mivel
a nyilaszarokhoz sziikséges miianyag profilok és iiveg alapanyag beszerzése nehézkessé valt, mivel az
ukrajnai hébort és az annak kovetkeztében bekdvetkezett nemzetgazdasagi szankcidk fennakadast
okoztak a beszerzési lincolatban, ezért az emlitett alapanyagok csak jelentés csiszassal voltak
beszerezhet6k. Az 6nkormanyzat dlldspontja szerint a kozbeszerzési eljaras elkészitésekor ez a tény



ELOTERJESZTES
Muraszemenye Kozség Onkormanyzata Képvisel§-testiiletének
2023. okt6ber 31. napjan tartandé
soron kiviili, nyilvanos képviselo-testiileti iilésére

3. napirendi pont

kelld gondossag mellett sem volt elére lathatd. A szerzédésmodositas nem valtoztatta meg a szerzddés
altalanos jellegét, az ellenérték ndvekedése nem haladta meg és az eredeti szerzdés értékének 50%-at,
igy allaspontunk szerint a szerz6désmodositas megfelelt a Kbt. 141. § (4) bekezdésében foglalt egyiittes
feltételeknek.

Azonban az Iranyité Hatésag a kozbeszerzési eljaras ellendrzése soran a kdzbeszerzési szabalyok
megsértését allapitotta meg, ezért a Koézbeszerzési Dontébizottsagnal szabilytalansagi eljaras
meginditisat kezdeményezte, amelynek eredményeként a Kozbeszerzési Dontébizottsag
D.210/10/2023 szamt hatarozatdban a kozbeszerzési szabalyok megsértése miatt 1000 000,- Ft
birsaggal shijtotta az onkormanyzatot és 500 000,- Ft birsag megfizetésére kotelezte a kivitelezot.

A Kozbeszerzési Dontdbizottsag D.210/10/2023 szamu  hatarozatdban foglaltak szerint a
szabalytalansag kovetkezményeként az Irdnyito Hatosag elrendelte (2. meliéklet) a
szabalytalansaggal érintett szerz6dések timogatas tartalmanak 25 %-os pénziigyi korrekciojat,
azaza

» TOP-3.2.1-16-ZA1-2018-00046 projekt vonatkozasaban a KONZULTAX Miiszaki Szolgaltaté Kft
altal kiallitott KNZLT-2022-82 sorszami szamla 3sszegébdl 4.288.693,- Ft és a KNZLT-2022-98 sz.
szamla tamogatasi 6sszegébdl 2.859.127,- Ft, dsszesen 7. 147. 820,- Ft (Lezard dontés iktatészama:
ME_TFP_HAT/871/10/2023),

» TOP-4.1.1-15-ZA1-2016-00035 projekt vonatkozasaban KONZULTAX Miiszaki Szolgéltaté Kt altal
kiallitott KNZLT-2022-141 sorszami szamla 6sszegéb6l 13.005.170 Ft (Lezar6é dontés iktatdszama:
ME _TFP_HAT/870/10/2023)

visszatéritését.

(Itt kivinom megjegyezni, hogy a szabalytalansagi eljaras eredményeként Muraszemenye Kdozség
Onkormanyzatanak 20.152.990 Ft kamatokkal névelt tamogatast kellene visszafizetni, ami a
megitélt forrasnévekmény kétharmada.)

A 25%-o0s pénziigyi korrekciét megallapité dontés ellen jogorvoslati kérelmet (3. melléklet)
nyujtottunk be, amelyben 13 oldalon keresztiil részletesen cafoltuk a Kozbeszerzési
Déntébizottsag megallapitdsait. Ennek ellenére az Iranyito Hatdsag éltal hozott Szabalytalansagi
dontést a Miniszterelndkség Belsod Ellendrzési és Teriileti Integritasi Igazgatosag helyben hagyta.

Onkormanvzatunk az Iranvité Hatosag korrekcios dontésével mem ért egvet és minden
rendelkezésre allé jogi lehetosécet megragad annak érdekében, hogv a korrekeid dsszegét

mérsékelje.

Tekintettel arra, hogy az Iranyité Hatosag korrekcios dontése ellen a rendelkezésre allé jogorvoslati
lehetdségeinket kimeritettik, a Miniszterelnokség TOP Iranyité Hatoésigiahoz 2023. oktéber 19.
napjan méltanyossigi kérelmet nyijtottunk be, amelyben kértiik, hogy a két projektre
vonatkozéan, dsszesen 20 152 995,- Ft és kamatainak dsszegét Magyarorszag 2023. évi kozponti
koltségvetésérol szol6 2022. évi XXV. torvény XIX. fejezetébdl itéljék meg szamunkra.

A méltanyossagi kérelem elbiraldsa jelenleg folyamatban van, annak eredményérdl tdjékoztatni fogom
a Tisztelt Képviselo-testiiletet.

Amennyiben a méltanyossagi kérelemnek az Iranyité Hatosag nem ad helyt, ugy a 2014-2020
programozasi iddszakban az egyes eurdpai unids alapokbol szarmazé tamogatasok felhasznélasanak
rendjérdl szol6 272/2014. (XI. 5.) Korm. rendelet 1. melléklet 253.1. pontja alapjan lehet6ség van arra,
hogy az énkormanyzat részletfizetési kérelmet nyijtson be az iranyité hatésighoz. Az iranyitd
hat6sag a kérelem beérkezését kivetd tiz napon beliil dont a részletfizetés engedélyezésérol.



ELOTERJESZTES
Muraszemenye Kozség Onkorméanyzata Képvisel6-testitletének
2023. oktober 31. napjin tartandé
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3. napirendi pont
Tovabba jelenleg ligyvéd vizsgalja annak lehetéségét, hogy a megallapitott szabalytalansiagok miatt
szerz0désszegéssel okozott kar megtéritése jogcimen a projektben részt vevék ellen birésagi aton
érvényesithetd-e az 6nkormanyzatnak okozott kar.

Kérem tajékoztatasom szives elfogadasat.

Muraszemenye, 2023. oktdber 25.

Stropka Jozsefné s k.
polgarmester






Miniszterelnokség Teriiletfejlesztési Programok Irdnyité Hatosag
Jogi és Feliilvizsgalati Féosztaly utjan

Hiv.szim: ME_TFP_HAT/870/18/2023
ME_TFP_HAT/871/10/2023

Eurdpai Uniés forrasok felhasznalisaért felelés miniszterhez cimzetten

Tisztelt Miniszter Ur,

az Kozbeszerzési Dont6bizottsag utjan, az Eurdpai Unids forrasok felhasznaldsaért felelés miniszterhez
cimzetten a fenti hivatkozasi szdmu ,Ertesités szabalytalansagi eljards lezarasardl” targyu ligyben a
272/2014 (XL.5.) Korm. rendelet 166. § (1) bekezdés alapjan

jogorvoslattal

éliink, az alabbiak szerint:

1. Kérelmez$: Muraszemenye Kozség Onkormanyzata, mint kedvezményezett

székhely: 872 Muraszemenye, Béke Ut 2.

képviseli: Stropka J6zsefné polgarmester

kérelmez6i jogosultsagot aldtdmaszté tény: A kedvezményezett Onkormanyzat hatranyara az Irdnyito
Hatosag 25 % korrekcidt szabott ki.

2. a projekt cime és a szerz6dés azonositéja:

- TOP -4.1.1-15-ZA1-20016-00035 szimi, ,,Egészségiigyi aiapeillatas infrastrukturalis fejlesztése
Muraszemenyén

- TOP -3.21.1-16-ZA1-2018-00046. szimu: ,,Egészségiigyi alapellitas infrastrukturilis fejlesztése
Muraszemenyén

. A beszerzés targya, értéke: Egészségligyi alapellatas fejlesztése (EKR000378842022) 1. rész:
Epltomesterl munkak 41.039.001.-Ft, 2. rész: Epiiletenergetikai munkak 22.552.179.-Ft.

4. A megsértett jogszabalyi, vagy a tamogatési szerzédésben meghatarozott rendelkezést, illetve a
megsértett felhivas szerinti tajékoztatasban foglalt eldirds:

A Kozbeszerzési Dontdbizottsag - kell alatdmasztottsig hidnyaban elmarasztald - tirgyi hatdrozataban
kozbeszerzési jogsértést llapitott meg, amely alapjan az Iranyit6 Hatésag korrekciot szabott ki.

Allispontunk szerint az Irdnyit6 Hatésdg a korrekcié mértékének meghatirozasanal tévesen
alkalmazta a 2014-2020 programozasi idészakban az egyes eurépai uniés alapokbél szirmazé
timogatasok felhasznilisinak rendjérdl sz6lé 272/2014. (XL 5.) Korm. rendeiet 164.§ (6)
bekezdését a 164. § (5) bekezdésben foglalt rendelkezések helyett, ezaltal megsértette a 164. § (4)
bekezdésében foglalt rendelkezést, mely szerint a jogkdvetkezményt tgy kell megallapitani, hogy
az igazodjék az elkovetett jogsértés silyihoz.

5. A kérelem indokoltsagit alatamaszté egyéb tények, iiletve koriilmények:

5.1. Muraszemenye K6zség Onkormanyzata a kozbeszerzésekrdl sz616 2015. évi CXLIIL térvény (a
tovabbiakban Kbt, 112. § (1) bekezdés b) pont szerinti, nyilt eljards szabalyai alapjan lefolytatandd
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kozbeszerzési eljarast inditoit az ,Egészégligyi alapellatds infrastrukturalis fejlesztése™ targydban. A
kozbeszerzési eljaras eredményeként 2022. méjus 6. napjan kivitelezési szerz6dés keriilt megkotésre a
Konzultax Miiszaki és Szolgaltaté Kft-vel, amelyet 2022. szeptember 14. napjén felek akként
modositottak, hogy az eredetileg meghatarozott 120 napos teljesitési hataridét 61 nappal
meghosszabbitottak.

A Miniszterelnokség Teriiletfejlesztési Programok Végrehajtasaért Felelos Helyettes Allamtitkar altal
vezetett Iranyitdé Hatosig, mint hivatalboli kezdeményezd 2023. junius 2-dan kezdeményezte a
Déntobizottsag jogorvoslati eljarasat kivitelezdi szerzodés-modositas kozbeszerzési jogszabalyokba
iitkozésének megallapitasa targyaban.

A Kozbeszerzési Dontébizottsag a D210/10/2023. ikt. szami hatirozatdban megallapitotta, hogy az
Ajénlatkéré (Onkorményzat) megsértette a kozbeszerzésekrol szolé 2015. évi CXLIIL torvény (a
tovabbiakban: Kbt.) 141. § (4) bekezdés c) pont ca) alpontjat. Ezért a Dont6bizottsag az Ajanlatkérdvel
szemben 1.000.000.-Ft, azaz egymilli6 forint, a Kérelmezettel (Konzultax Muszaki és Szolgaltato Kft.)
szemben 500.000.- Ft, azaz Stszazezer forint a birsagot szabott ki.

5.2. A Miniszterelndkség Teriiletfejlesztési Programok Végrehajtasaért Felelos Helyettes Allamtitkar
altal vezetett Jogi és Feliilvizsgalati Féosztalya - a Kozbeszerzési Dont6bizottsdg D210/10/2023. ikt.
szamu hatérozatdban foglaltakra hivatkozassal az altala targyi projektben inditott szabdlytalansagi
eljarast ,,Szabalytalansag tortént” megallapitassal lezarta €s

-a TOP -4.1.1-15-Z.A1-20016-00035 szamu, ,,Egészségiigyi alapellatas infrastrukturilis fejlesztése
Muraszemenyén palyazat vonatkozasaban az ME_TFP_HAT/870/18/203. ikt. szdmu hatdrozataval
13 005 170,- Ft dsszegll, 25%-o0s mérték( atalany korrekeiot,

-a TOP-3.21.1-16-ZA1-2018-00046. szam: ,,Egészségiigyi alapellitas infrastrukturilis fejlesziése
Muraszemenyén palyazat vonatkozisiban az ME_TFP HAT/871/10/2023. ikt. szamii
hatarozataval 7 147 820,- Ft &sszegii, 25%-0s mértékil atalany korrekei6t szabott ki jogellenes
szerzOdésmaodositas miatt.

5.3 Tekintettel arra, hogy a TOP -4.1.1-15-ZA1-20016-00035 szdm1 és a TOP -3.21.1-16-ZA1-2018-
00046. szamu ,,Egészségiigyi alapellatds infrastrukturalis fejlesztése Muraszemenyén” projekt egymas
nélkiil nem értelmezheté és a projektek megvalositésara egy kozbeszerzési eljaras keretében kertilt sor,
ezért

az Iranyité Hatésag- Kozbeszerzési Dontébizottsag D210/10/2023. ikt. szaml hatérozatéara alapitott
ME_TFP_HAT/870/18/203. ikt. szami ¢és ME_TFP_HAT/871/10/2023. ikt. szami
szabalytalansigi eljarast megallapité dontésével szemben egyiittesen, jelen beadvany
benyijtasaval

jogorvoslattal éliink.

Allaspontunk szerint az Irdnyité Hatdsdg dontése meghozataldnadl a Kkorrekcié mértkének
meghatarozasanal 272/2014. (XI. 5.) Korm. rendelet 164. § (6) bekezdésében meghatarozott
atalanykorrekciét megalapozatlanul alkalmazta. Az Irdnyité Hatosdgnak az 4talanykorrekcid helyett a
pénziigyi korrekcié mértékét a 164. § (5) bekezdésében foglalt rendelkezések alapjén kellett volna
megallapitania, és a vallalkozéi dij helyett a miiszaki ellen6r dijanak alapulvételével kellett volna a
pénziigyi korrekeid mértékét megéllapitania.

6. Jogorvoslati kérelmem megalapozottsigat az alibbi indokokkal kivinom alatamasztani:

Allaspontunk szerint a Kozbeszerzési DontSbizottsdg (tovabbiakban: KDB) hatirozata, amelynek
alapulvételével az Irdnyité Hatdsag a szabalytalansagot megéllapitotta, szerzodésmédositas indokanak
nem megfeleld aldtdmasztottsaga miatt sziiletett. A KDB - allaspontunk szerint - a rendelkezésre 4ll6
tényekbdl és bizonyitékokbdl téves kovetkeztést levonva allapitotta meg a szerz6désmodositas Kbt. 141.
§ (4) bekezdés ca) pontjanak sérelmét. Ezt az alabbi indokokkal kivanom aldtAmasztani:



L. A Kozbeszerzési Dontobizottsag altal tett megillapitisok:

Az Kézbeszerzési DontSbizottsag dlldspontia szevint ,, nem dllapithatc meg, hogy az eljdras a Kbt. 28.
$-a szerint megfeléen keriilt eldkészitésre, mivel a teljesitési hatariddé megdllapitdsakor a munkdlatok
iddigényét nem megfelelden vették figyelembe. A Kbt. 141. § (4) bekezdés ca) pontjanak jelen
szerzddésmaodositas nem felelt meg. |,

Allaspontunk szerint Muraszemenye Kozség Onkorményzata megfelelen készitette elé a
kozbeszerzési eljarast, amelyet az alabbi tényekkel tudunk aldtdmasztani:

I.1 Az orvosi rendelé fel(jitasat és energetikai korszeriisitését 2016. évre visszanydié el6készitd
munka eldzte meg.

Muraszemenye Kozség Onkorményzata 2016. majus 4. napjan nytjtott be timogatasi kérelmet a ,,TOP-
4.1.1-15 Egészégligyi alapellatds infrastrukturalis fejlesztése” targyll palyazati felhivasra, amelyet a
Tamogatd 2018.12.18.-4n kelt, TOP-4.1.1-15-ZA1-2016-00035 azonositd szdmu tdmogatasi dontés
szerint tdmogatasban részesitett, melyrél Kedvezményezettet a 2019. januér 21. napon kelt, Ertesités
tamogatasi kérelmének tamogatasarol” targy dokumentummal értesitette.

Tekintettel arra, hogy a péalyazat 2016. évi benyUjtast kdvetden a tamogatdsi kérelem elbirdlasarsl 2019.
janudrjaig semmiféle tijékoztatst nem kapott, az Onkormanyzat a TOP 3.2.1-16- Onkorményzati
épiiletek energetikai korszerlsitése targyaban is tAmogatasi kérelmet nyujtott be 2018. november 26.
napjdn. A benyujtott timogatési kérelmet Tamogat6, a 2019. méjus 27. napjan kelt tAmogatasi dontés
szerint, feltételes tamogatasban részesitette, melyr6l Kedvezményezettet a 2019.05.28-an kelt,
L Ertesités timogatési kérelmének tamogatasarol” targyti dokumentummal értesitette.

Miutin mindkét palyazat tamogatasban részesiilt, a parhuzamossagok kizarasa érdekében a TOP 4.1.1-
15-ZA1-2016-00035 és a TOP -3.2.1-16-ZA1-20018-00046 azonositdé szamu projektek miiszaki
tartalmat Ossze kellett hangolni. Ezért az eredetileg benyujtott miszaki tartalmak helyett Gjat kellett
késziteni, azt a Tamogatd Szervnek jova kellett hagynia. Az 1j, atdolgozott miiszaki tartalom 2021.
nyarara késziilt el. Ennek megvaldsitasara indikativ arajanlatot kértiink, amelybdl latszott, hogy az
épitdanyag arak drasztikus mértékii emelkedése miatt a megitélt tAmogatas a projekt koltségvetését nem
fedezi. Ekkor egy koltségnovekmény iranti igényt nyujtottunk be a TAmogatd Szervhez, amely pozitiv
elbirdlasban részesiilt. Ugyanakkor a kéltségnovekmény iranti igény elbirdldsa sordn nyilvanvalova
valt, hogy a két projekt miiszaki a tartalma miatt még mindig vannak atfedések, ezért a projekt miiszaki
tartalmat ismételten meg kellett valtoztatni. (A két projekt §sszevondsinak nehézségeit jol jelzi, hogy
a tamogatasi szerzédés a TOP-4.1.1-15-ZA1-2016-00035 azonosité szamh projekt esetében 6
alkalommal, mig a TOP -3.2.1-16-ZA1-20018-00046 azonositd szamu 7 alkalommal keriilt
modositasra.)

A miiszaki tartalom ismételt véltozasa miatt a Konzultax Kft-vel (tovabbiakban: Vallakozé) az els6
kozbeszerzési eljardas eredményeként 2022. januar 25. napjan kotott, még hatdlyba nem 1épett
vallalkozoi szerzddést meg kellett sziintetni és a projekt megvaldsitasara 2022. marcinsiban uj
kizbeszerzési eljarist kellett kiirni.

Az ismételten kiirt kozbeszerzési eljaras soran az aktudlis (2022. februdri} piaci drakat figyelembe
vevd, viltoztatott miiszaki tartalom biztositotta, hogy az ajanlattevék miiszakilag megfeleld, fizikailag
megvalosithatd és gazdasagi szempontbol redlis ajanlatot tudjanak megtenni.

Ezzel parhuzamosan az Onkorményzat tébblettAimogatasi igénnyel fordult a Tamogaté Szervhez,
hiszen a megitélt tobblettdmogatds (TOP-4.1.1-15-ZA1-2016-00035 projekt esetében 19.024.678 Ft,
a projekt esetében 7.390.746 Ft) hidnyaban az Snkorményzat az épitési beruhdzast 6nerdbdl nem tudta
finanszirozni. Az onkormanyzat felleloségteljes, elérelité magatartisit bizonyitja az is, hogy
feltételes kizbeszerzési eljarast irt ki, és a kozbeszerzési eljaras eredményességét e tdmogatas
odaitélésének feltételéhez kititte. E tobblettdmogatas nélkiil a beruhazas nem valésult volna meg.



A tobblettamogatasi igényt a Tamogaté Szerv a TOP -3.2.1-16-ZA1-20018-00046 projekt kapcsan
2022.03.31-én, illetve TOP-4.1.1-15-ZA1-2016-00035 projekt kapcsan 2022. dprilis S. napjan hagyta
jova, ezt kdvetden 2022, majus 6. napjan keriilt sor a véllalkozéi szerz6dés megkdtésére. A megismételt
kozbeszerzési eljarasban egyediili ajanlattevé a Vallakozé volt.

I. 2. Az bnkormanyzat kelld koriiltekintéssel jart el beruhdzas megvalésitisinak folyamata soran:
a projekt €s a kozbeszerzési eljaras el6készitését, koordinalasat és megvaldsitasat olyan szakemberekre
bizta, akik kelld szakértelemmel é&s tapasztalattal rendelkeztek hasonld targyl projektek
megval6sitdsdban. A jogszabélyi eldirdsoknak megfelelden, a kozbeszerzési eljards megfeleld
eldkészitése és lebonyolitdsa érdekében felelds akkreditalt kozbeszerzési szaktanacsadét és miiszaki
ellendrt, valamint a projekt bonyolultsaga (két projekt dsszevonasa) és nagysagrendjére tekintettel
projektmenedzsert bizott meg, bizva a projekt sikeres, szabélyszer(i lebonyolitdsaban. Az Onkormanyzat
korabban soha ekkora mértékil beruhazast nem valdsitott meg, kdzbeszerzési eljarasban nem vett részt,
igy szakemberek megbizasa nélkill az épitési beruhazast és az ezzel dsszefliggd kozbeszerzési eljarast
nem lett volna képes feleldsségteljesen megvaldsitani.

I. 3. Mivel a két projekt miiszaki tartalménak &sszehangolasa rengeteg munkét és id6t emésztett fel,
mind az Onkorményzat, mind a Tdmogatd Szerv részérdl, ezért az épitési beruhazas kivitelezésére az
eldkészités elhizdoddsa miatt - Snhibankon kivil - a vértndl kevesebb idd 4llt rendelkezésre.
Onkormanyzatunknak minden t8le telhett megtett annak érdekében, hogy e rengeteg munka ne vesszen
karba és a kivitelezés hataridore megvaldsuljon.

I. 4. A kozbeszerzési eljards kifrdsanak iddpontjdban hatdlyban 1évd, a palyazathoz kapcsolédd
Felhivasban foglaltaknak megfeleléen, a projekt tervezett fizikai zdrdsanak idSpontjara is tekintettel
keriilt megéllapitésra az alabbiak szerint:

Az elsd (utébb visszavont) és a masodik kozbeszerzési eljards kiirdsa sordn még a TOP-3.2.1-
16_Felhivas-7.pdf volt hatalyban, amely 3.5. 2 pontja a projekt megvalésitasara rendelkezésre allo
hatarid6t 36 hénapban hatirozta meg. A tamogatist igénylé projekttel kapcesolatos pénziigyi
elszamolasa (zar6 kifizetési igénylés) benydjtasinak hatirideje, a fizikai zarastél szimitott 90
napban keriilt megallapitasra, végsé hatarideje: 2022. december 31. E koriilmény is indokolta, hogy
a kozbeszerzési eljards soran a teljesitésre 120 nap keriilt megadasra, annak érdekében, hogy 2022.
szeptember 30-ig a fizikai befejezés ténylegesen megvalésuljon.

Majd az Iranyité Hatdsag 2022. aprilis 7. napjan kozleményével kozzé tette a TOP-3.2.1-16_Felhivas-
8.pdf verziét, ahol a projekt pénziigyi befejezésének hatarideje 2023. szeptember 29. napjara médosult,
ennek figyelembevételével a projekt fizikai zardsa ezzel egyidejlileg 2023.junius 30. napjdra véltozott.
(A projekt megvaldsitasara rendelkezésre allé hataridék meghosszabbitésa az Iranyité Hatdsag részérdl
vélhetéen az épitdiparban jelentkezd elhizodé megvaldsitasok és megndvekedett koltségek
figyelembevételével tortént, hiszen az [ranyité Hatdsag a rendelkezésre all6 keretdsszeget is emelte.)

Mivel a médositott felhivas csak 2022. aprilis 7. napjan jelent meg, a projekt megvaldsitasara
meghosszabbitott hatdridét a megismételt kdzbeszerzési eljaras soran a teljesitésre nyitva 4ll6 hataridd
meghatarozasanal nem vehettiik figyelembe, hiszen a projekt megvalésitasara rendelkezésre allo
hatéaridé meghosszabbitasardl 2022. marcius 31-én inditott kozbeszerzés eljéras soran nem volt és nem
is lehetett tudoméasunk.

A projekt befejezésére nyitva 4llé hataridét az Iranyité Hatosag a TOP 4.1.1-15 kédszému felhivéssal
kapcsolatban 2022. november 9. napjan kelt felhivassal szintén meghosszabbitotta, azonban erre a
tényre a teljesitési hataridé megallapitasakor a fent ismertetett okok miatt szintén nem lehettiink
figyelemmel.

Osszegezve: az Onkormanyzat koriiltekintden, a hatalyban 1év6 palyazati felhivasokra, az Altala ismert
tényekre alapozva tekintettel jart el a teljesitésre nyitva all6 hataridé meghatdrozasakor. Ugyanakkor az
idékdzben megvaltozott koriilmények, az épitéiparban jelentkezd elhuzédé megvaldsitdsok ¢&s
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megndvekedett koltségek miatt az Irdnyité Hatdsag is indokolinak tartotta a befejezési hataridék
altalanos meghosszabbitésat. (1-5. mellékletként csatolom a pdlydzati felhivasokat, és azok médositott
tartalmait,)

1.5. Mivel a kozbeszerzési eljaras ismételt kiirdsanak idépontjaban (2022. marcius 31.) még kozel 6
hénap dllt rendelkezésre a szerzbdés teljesitésre, igy a kivitelezés megvaldsithaténak és realisnak tint.
A megdllapitott 120 napnak — az elére nem lathaté korilmények felmeriilése hianydban — megfeleld
szakmai kapacitdssal rendelkezé ajanlattevd szamara elegendd egy ilyen nagységrend( beruhézas
megvaldsitasara, killonds tekintettel arra a tényre, hogy az épitési beruhdzas megvaldsitasa a nyari
hénapokra esett, igy a nem megfelel$ id6jarasi koriilmények okozta csiszassal sem kellett redlisan
szamolni.

Amennyiben az a helyzet ilit volna elé, hogy a 120 nap teljesitési hataridé megadasival az
ajanlattételi felhivisra egyetlen palyazat sem érkezik, azaz egyetlen Ajinlatkér6 sem tartotta
volna megvalésithaténak az épitési beruhazast, az 5nkormdnyzat a tamogatasi szerzédéstol elall
és a kizbeszerzési eljarast eredménytelennek nyilvanitja, a projektet nem valésitja meg. Azonban
a beérkezett ajinlat alapjan Villalkozo elegendének tartotta a teljesitésre megszabott hataridét a
munka elvégzésére, igy az 6nkormanyzat is alappal bizott abban, hogy a tervezett épitési munka
a vallalt hatiridében megvaldsithato.

. 6. A Vallalkozé a megismételt kozbeszerzési eljaras feltételeit mérlegelve, annak tudatiban
nydjtotta be ajanlatat, hogy 120 nap alatt kész és képes a szerzédésben vallalt kotelezettség
teljesitésére.

A Villalkozé az ajnlata benyjtdsa elétt a téle az adott helyzetben altalaban elvarhaté gondossaggal
jart el, minden koriilményt gondosan mérlegelve, a szallitoi kapacitds elézetes feltérképezésével és
szakmai kapcsolataiban bizva tette meg ajanlatat. Tobb, mint 20 éve az épitdiparban dolgozé cégként a
vallalkozé tisztdban volt az egyes munkafolyamatok elvégzéshez szikséges idé6 mennyiségével, a
rendelkezésére all6 személyi kapacitassal, és ezeknek a koriilménynek és a teljesitésre rendelkezésre
allo iddnek mérlegelésével nytjtotta be ajanlatat.

A Vallalkozé ajanlata megtételekor (2022. éprilis) az ukrajnai haboru kitdrésével (2022. februar 24.)
Osszefliggd €s az azokra hozott szankciok kovetkeztében kialakult alapanyag (milanyag profilok és tiveg
alapanyag) hidnyara és az abbol fakadé késedelemmel redlisan nem szamolhatott, mivel 2022. méarcius
- aprilis hénapjaban az ukrajnai hiboru hatésai az 4ltaldnos beszallitasi hataridé meghosszabbodasdban
még nem jelentkeztek. A Villalkozé ajanlatét a nyildszardk vonatkozasban a szokdsos piaci
folyamatoknak megfelelden 4-6 hét szallitasi id6tartammal kalkuldlva tette meg, hiszen a gyartok ekkor
meg jellemzden raktdrkészletrdl tudtak teljesiteni a megrendeléseket, ahhoz kiilfsldi megrendelésekre
még nem volt sziikség, igy volt tervezhet és tarthato volt a 4-6 hetes szallitasi id6tartam.

A Villalkozé kozbeszerzési ajanlata megtételekor minden az Altala az ajinlat benvijtasakor
ismert tényt és koriilményt gondosan mérlegelve, a tobb, mint 20 év szakmai tapasztalat és a
beszallitokkal fenndlld j6 szakmai kapcsolat birtokéban - az ajanlatat megelézd szallitdi visszajelzések
alapjdn - alappal bizhatott abban, hogy a villalt hatiridére a szerzédésben foglalt kotelezettségeit
maradéktalanul teljesiteni tudja.

A dontbbizottsagi és a birésagi gyakorlat tobb esetben ramutatott arra, hogy a Kbt. 141. § (4) bekezdés
¢) pont ca) alpont szerinti elére nem lathatésag a szerz8dés megkdtésének idépontjara, illetve a
szerzddést megel6zd elokészité szakaszra vonatkoztathatd. Allaspontunk szerint a fent eldadottak
alapjan mind a Vallakozé, mind az Onkormanyzat a kozbeszerzési ajanlat megtételekor, mind az a
szerzbdés megkdtésének iddpontjaban (2022. m4jus 6.) is alappal bizhatott abban, hogy a vallalt
hataridére a kivitelezés megvalosul, hiszen ezzel ellentétes tartalmi beszallitéi jelzés hidnyaban az elére
nem lathato koriilmények (mlanyag profilok és iiveg alapanyag hianya) felmeriilésével a szerzodés ezen
szakaszaban redlisan még nem kellett szimolni.



I1. Az Kozbeszerzési Dontébizottsag megdilapitasa:

., Tekintettel az eredeti Vallalkozdsi szerzédésben meghatdrozott munkateriilet dtaddstol szamitott 120
napos hatdridére, a 25 nappal késébbi mumkavégzés vonatkozdsdaban, felmeriil a vdllalkozo
feleldsségének kérdése is, hogy a vdllalkozé nem keriilt-¢ kedvezébb helyzetbe az ajdnlataban
Jfoglaltakhoz képest, illetve, hogy a szerzédésmddositds nem iitkozik- e Kbt. 142. § (3) bekezdésébe.

II.1 A Vallalkozé 2023. augusztus 10. napjan kelt nyilatkozata szerint (6. melléklet) a munkateriilet
atadasat kovetden (2022. majus 18.) az épiilet bels6 bontasi munkalatai mar 2022. majus 19. napjan
elkezdddtek és folyamatosan torténtek, azonban ezeknek a munkavégzéseknek az épitési napléba
torténd rogzitése 2022. junius 13. napjaig - adminisztrativ hiba miatt - eimaradt.

Allaspontunk szerint, mivel az épitési teriileten a munkateriilet atadasat kovetben munkavégzés
folyamatosan tértént, a Vallalkozoé mas piaci szerepl6khdz képest kedvez6bb helyzetbe keriilése fel nem
mertilhet.

Tény, hogy az eredeti (késdbbiekben visszavont) kozbeszerzési eljarasban, 2021. novemberében 3 piaci
szerepld tett érvényes ajanlatot, azonban a 2022. tavaszan megismételt kozbeszerzési eljards soran
egyediili ajanlattevéként csak a Véllakozd szerepelt. Ezért dllaspontunk szerint valdsziniitlen, hogy
maésik Ajanlattevd hianydban egy, a Vallalkoz6tdl killonboz6, masik piaci szerepld keriilt a hataridé
hosszabbitasaval a kdzbeszerzési eljaras nyerteséhez képest hatranyba, és ennek a koriilménynek piaci
versenyre nézve torzité hatdsa lett volna, hiszen ilyen Ajanlattevé a megismételt kdzbeszerzési
eljarasban nem volt.

I1. 2 Megitélésiink szerint Snmagaban az a tény, hogy az épitési naplé egy adott idészakra nem tartalmaz
bejegyzést, dnmagdban nem azt bizonyitja, hogy a kérdéses idépontban nem zajlottak el6készitési,
bontasi munkélatok a munkateriileten, csak azt bizonyitja, hogy az épitési naplé vezetése nem
szabélyszeriien tortént. Ezt Onkormanyzatunk nem is vitatja, elismerjiik, hogy az épitési naplé
vezetésében mind a Vallalkozdé, mind a milszaki ellendr részérél sajndlatos médon mulasztasok
torténtek.

I11. Az K6zbeszerzési Dont6bizottsag megallapitasa:

A 2022. november 29. napjdn kelt nyilatkozat alapjan a beltéri munkdlatokat nem lehetett nyildszarok
nélkiil megkezdeni: ,, minden alapanyagokbdl csiszdsok voltak, de ez egy annyira fontos és jellemzd
elem, ami nélkiil nem tud tovdbb épiilni az épiilet. (Beesik az esd, nem lehet burkolni, festeni, és
homlokzatot szinezni sem. )”, azonban az épitési napld bejegyzései szerint 2022. augusztus 1-jétél mar
zajlottak a festést megeldz8 munkdlatok, valamint szeptember elsé felében jardlap lerakdsa elotti
munkdlatokat folytattak beltéren.

Valamit az épitési napld bejegyzései alapjan lathatd, hogy november elején kezdodott meg a kiilsd
térkivezés, amelyre nincs relevancidja a nyildszarék késedelmének. S bdr ajanlat kéré minden
alapanyag vonatkozdsdban dltaldnosan csiszdsokra hivatkozott, azonban csak a nyildszdarok
vonatkozdsdban nyujtott be aldtdmaszto dokumentumokat, mads alapanyagok tekintetétben nem.”

I11. 1 A Véllalkoz6 nyilatkozata (6. melléklet) alapjan a kivitelezés sordn minden termék, alapanyag
vonatkozasaban a szallitasi hatirid6k meghosszabbodasat tapasztaltak, de - az egyedi gyartast
nyildszarok kivételével - ezek kozil egyik késedelme sem veszélyeztette dnmagdban az eredeti
teljesitési hataridét. A megrendelt anyagok (a hészigeteld anyagok, lampatestek, napelemes rendszer
elemei) késve ugyan, de megérkeztek, és a munkavégzéshez sziikséges kisebb-nagyobb mennyiségben
rendelkezésre alltak. Azonban nem lehetett 8ket beépiteni, illetve az azokra alapulé munkafolyamatot
lezarni addig, amig valamennyi nyilaszaré végleges beépitése nem valdsult meg.

Osszegezve: A kivitelezés sordn az egvedi gydrtdasy nyildszdrok késedelme meriilt fel olvan. elgre nem
Ldthatd koriilményként - a milanyag profil és az iiveg alapanyag altalanos hidnya miatt-, amely az dsszes
rdépiild _munkafolyamatban jelentds késedelmet okozott és a Kkivitelezés eredeti hatéridejének
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modositasat tett sziikségessé mind az épiiletenergetikai_ munkdk, mind az épitomesteri munkdk
vonatkozdsdban.

IIL. 2 A nyildszirok beépitését kivetd belsé’ munkafolyamatok sorrendje:
1. Villamos és épiiletgépész véddcsovek, alapvezetékek beépitése
Falburkolatok készitése
Hidegpadlo burkolatok fektetése
Glettelés, festés
Vizes berendezési targyak, piperetargyak felszerelése
Villamos szerelvények, vilagitotestek, elektromos radidtorok felszerelése
Melegpadlé burkolatok fektetése (lamindlt parketta)

N

A nyilaszarék beépitést kdvet kilsé munkafolyamatok sorrendje az alabbi:
1. Nyilaszard beépitése
2. Homlokzati hoszigetelés elkészitése
3. Térburkolat készitése

A homlokzati nyilaszaré beépitési, homlokzati hészigetelési, valamint a térburkolat készitési munkak
egymas utan kdvetkeznek, egymasra épiilnek. A nyilaszaré beépitését kovetden lehet az livegszovet
halot, valamint a nyilaszdré koriili vakol6profilokat elhelyezni, valamint a halét beagyazni, a
hoszigetelési munkalatokat befejezni. Ezt kovetben készill a homlokzati vékomyvakolat. A
vékonyvakolat készitése soran 1-1 homlokzatot egyben vakolnak. Erre azért van sziikség, hogy a vakolat
szaradasa egyenletes legyen. Ellenkezd esetben a homlokzaton foltok jelenhetnek meg, melyek
esztétikailag nem megfeleléek. Amennyiben a feliiletet t5bb iitemben vakoljak, az élhatarok lathatéak
lesznek, ezek készitése esztétikailag szintén nem célszerti. Tehdt valamennyi nyilaszaré beépitése utan
keriilhetett sor a homlokzati vékonyvakolat elkészitésére, mivel a homlokzatot tbb részletben vakolni
a fent emlitett okok miatt nem lehet.

A labazati hészigetelést az energetikai elSirdsok miatt a térkd burkolat sikja ala kell levinni, emiatt a
térkd burkolat készitése a labazati hészigetelés elkésziilését kovetden kovetkezik. Gyakorlatilag a térké
burkolatot nekifuttatjdk a labazati hdszigetelés oldalanak. Az energetikai eldirasokon kiviil a térkd
burkolat épitési folyamat végén torténd, kés6bbi beépitését a térkéd burkolat sériléstdl, elszinezddéstdl
vald védelme miatt szilkséges. Mivel a miigyanta vakolat a vakolasi munkak folyaman lehullhat, ami a
térkd burkolatot elszinezheti, illetve a lehulld vakolatdarabok miatt a térké feliiletérd] nem lehet
letisztitani, ezért nem célszer( ezeket a munkafolyamatokat a kiilsé vakolasi munkakkal parhuzamosan,
vagy azt megel6z8en végezni. Ezért szerepel az épitési napléban a térkovezés végzése az utoljira
végzett munkafolyamatok kozott 2022. november 2. napjatol.

Alldspontunk szerint a Kozbeszerzési Dontbbizottsag az E- naplé adataibdl tévesen vonta le azt a
kovetkeztetést, hogy a kiilsd térkivezésre nincs hatdssal a nyildszdrdk késedelme, hiszen a nyildszdrék
és az arra épiild hdszigetelés elkésziilte utdn lehet csak a térkovet a fent részletezett energetikai eldirdsok
és a térkd burkolat védelme mialt lerakni.

A Kozbeszerzési Dontdbizottsag ugyancsak tévesen kifogdsolia, hogy az épitési naplé bejegyzései
alapjan 2022. augusztus 1. napjatdl mér zajlottak a festést megeldzé munkalatok.

Az épitési napl6 adatai alapjan 2022. augusztus 1. napjatdl belsé vakolas zajlott. A belsd valaszfalakon,
illetve azokban a helyiségekben, ahovd a nyildszarok hataridében megérkeztek, a belsé vakolasi
munkalatokat akadalytalanul lehetett végezni.

Ldthaté, hogy amig valamennyi homlokzati nyildszdrd nem keriil beépitésre, addig az isszes, erre
épild, fentiek szerint részletezett kiilsg és belsé munkafolyamat késedelmet szenved: egyes
munkafolyamotokat nem lehet befejezni, (pl. a hdszigetelési munkalatokat az ablaknyildsoknal nem
lehet lezédrni) mig mds munkafolyamatokat elkezdeni sem lehet (pl.: a libazati hoszigetelés
elkészitéséig a térkdvezést nem lehet elkezdeni).




A nyilaszarék beépitésének hidnyaban az épiiletet nem lehet lezdrni, igy a nyilaszarok késedelme —
vagyonvédelmi okok miatt - természetszerlileg gatolta a vizesberendezési targyak, piperetdrgyak,
lampatestek, villamos szerelvények, vilagitétestek, elektromos radiatorok felszerelését is.

Ugvanakkor azokkal a munkafolyamatokkal, amelyekre nincs kizvetlen hatdsa a nyildszdrd beépitése
(pl.: belsd vilaszfalok vakoldsi munkdlatai) a szerzddés hatdridében torténd befejezése érdekében
kellett és lehetett is haladni,

. 3 Alldspontunk szerint az épitési naplé adataibol a Kozbeszerzési Déntdbizottsdg az egyes
munkafolyamatok jelentoségét, egymdsra ¢épiilését és a nyildszdrok késedelmének az egyes
munkafolyamatokra gyakorolt hatdsdt tévesen itélte meg. A Kozbeszerzési Dontdbizottsdg az épitési
naplé adataibol helyteleniil kovetkeztetett arra, hogy a nyildszdrok késedelme — mint elore nem
ldthato koriilmény - nincs kihatdssal az épitési beruhdzds hatdriddben torténd megvaldsitdsdra.

TV. Az Kizbeszerzési Dontébizottsag megillapitisa:

Az el6zbek alapjan megdllapithatd, hogy a kivitelezd olyan idépontban rendelte meg a nyildszarokat,
hogy a gydrtdsra, leszdllitdsra az épitSiparban elfogadott minimum idétartammal szdmolt, viszont az
erve épiil6 munkafolyamatok befejezése az eredeti teljesitési hatdriddre nem teljesiilhetett. Elozoek
alapjan a szerzédésmddositds ezen indoka a késedelmes megrendelésre vezethetd vissza, ami nem
mindsiilhet elore nem lithato koviilménynek. Az, hogy a szdllitdsi hatdridok 2-4 héttel megnovekedtek
nem befolydsolta azt a kiriilményt, hogy a kivitelezé olyan idépontban rendelte meg a nyildszdrékat,
hogy az épitdiparban elfogadott szdllitdsi hatdridével sem tudta volna hatdriddre befejezni a
kivitelezési munkdakat. A szerz6dés teljesitése sordn az ajdnlatkérd kiteles ellendrizni a teljesitést. Jelen
esethen az ajanlatkérd képviseletében a miiszaki ellendr ellendrizte a teljesitést. A késedelmes
megrendelés igy eldtte is ismert kellett, hogy legyen.”

,Tovabbd sem az ajanlatkérd, sem a vallalkozo részérdl keriilt igazoldsra, hogy az alapanyag szdllitdsra
vonatkozé hatdridék a teljesités ezen szakaszdaban nivekedtek meg, és a szerzédéskotéskor nem voltak
elére lathatoak.”

IV. 1. A Vallalkozé eldzetes szallitoi (szobeli) visszajelzések és szokdsok alapjan 4-6 hét szallitasi
idétartammal kalkulalva tette meg az arajanlatat, hiszen 2022. marcius - dprilis hénapban az ukrajnai
hébor hatdsai az altalanos beszallitasi hataridé meghosszabbodasaban még nem jelentkeztek.

A gyarték ekkor még jellemzden raktarkészletrdl tudtak teljesiteni a megrendeléseket, ahhoz kiilf6ldi
megrendelésekre még nem volt szilkség, igy volt tarthatd és tervezhetd a 4-6 hetes szallitasi idétartam.

IV. 2 Az Eclipse 2001 Bt. irasbeli ajanlata - a piaci szereplék szdmadra 4ltaldnosan elfogadott s ismert
gyakorlatnak és szokasoknak megfelel8en - a kivitelezési miiszaki tervek alapjan feltiintetett méréseket
figyelembe véve, hozzavetbleges méretet tartalmazott, hiszen a végleges nyildsok hidnydban a pontos
méreteket még nem is tartalmazhatott. Az E-napl6 adataibdl 1athatd, hogy a Véllalkozo6 2023. junius 27.
napjatél (E naplé 19.0.) folyamatosan végezte a nyilasok kialakitisat. Majd ezt kdvetden véglegesitette
a megrendelést, akkor, amikor mar pontosan latszottak a sziikséges méretek.

Az egvedi méretit nyilaszarok megrendelésére tehat nem mulasztasbol keriilt sor - a 2022, jGnias

22. napi arajanlat ellenére - 2022. julius 4. napjin, hanem az épitési munkafolvamat szokasos

menetrendjének megfeleléen, azor oknal fogva. mert erre az idépontra alakitottdk ki véglegesen
azokat a nvilasokat, ahovd a nvilaszarokat be kellett épiteni.

Konnyen belathat6, hogy a nyilasok kialakitasa és pontos méretek levétele utdn keriilhetett sor csak az
egyedi gyartasu ablakok megrendelésének véglegesitéseére.

IV. 3. Tekintettel arra, hogy az elézetes felmérés alapjan, a gyarté céggel tortént tobbszori
telefonos egyeztetést kovetéen a Vallalkozé a miianyag nyiliszirék vonatkozisaban a raktarrol

torténd 4-6 hetes szallitasi hataridével szimolt, igy optimalis esetben a korabban mar telefonon

8



legyeztetett, majd 2022. jilius 4. napjan véglegesitett nyildszdréknak 2022. augusztus elsé
napjaiban rendelkezésre kelleit volna alinia.

A Vallalkoz6 az elézetes gyartdi jelzések és gyakorlat alapjan alappal bizott abban, hogy a miianyag
ablakok legkésébb augusztus elejéig megérkeznek. fgy a tovabbi munkafolyamatokat a vallalt
hatérid6ig 2022. szeptember 15. napjaig be tudta volna fejezni. Amikor azonban nyilvanvaléva vilt,
hogy a kordbban megszokott és elfogadott 4-6 hetes szallitasi idétartam 12 hétre hosszabbodott, a
Vallakozo jelzéssel élt a Megrendeld felé a szerz8dés modositasa érdekében.

(4 fenitek igazoldsdra megkerestiik az Eclipse 2001 Bt. vigyvezetdjét, Volgyi Jozsefet, aki azonban jelen
kérelem készitésének iddpontidban kiilfoldi szabadsdagdt 16lti, igy nyilatkozatét jelen beadvinyunkhoz
nem tudjuk mellékelni. Amennyiben a Tisztelt Hatdsdg azt sziikségesnek tartja, az eljdrds késébbi
szakaszaban azt rendelkezésre bocsdtjuk,)

V. A Kozbeszerzési Dontdbizottsag megaliapitisa:

»A 120 napos teljesitési hatdridé meghosszabbitdsdnak 61 napos mértéke nem nyert igazoldst. Nem
dilapithaté meg, hogy a hatdridS hosszabbitds csak a szerzddés médositdssal 6sszefiiggésben feltétleniil
sztikséges iddtartamot biztositotta a Villalkozé részére, azaz annak hosszabbitdsa ardnyos volt az
akaddlyoztatds idejével. ”

V.1 A homlokzati nyilaszarék beépitése a tervezettel ellentétben nem jdlius elején, egy iitemben, hanem
- az egyedi gyértasu nyildszarok késedelme miatt - szakaszosan, tobb {itemben tortént az aldbbiak
szerint:

A jaratos, raktarkészleten 1év4 nyilaszarék 2022. jalius 1-jén keriiltek beépitésre (E-naplé 23. oldal),
ezeket a miszaki ellendr ellendrizte is (E-naplé 41. oldal). Elszor a rendelkezésre allé 60 x 60 cm
nagysagu ablakok kertiltek beépitésre. Ezek jaratos méretek, ilyeneket barhol, barmikor lehet venni.
Ebbdl 5 db kertilt beépitésre. Ekkor keriilt beépitésre a nyugati oldali ajto, amely szintén szabvany
méretld (100 x 210 cm).

A kiviteiezés sordn beépitésre keriil6 23 db nyildszar6bél dsszesen 17 db egyedi méretit és gyartasi
nyilaszarora voit sziikség. Lathat6, hogy a 17 db nyilaszér6 késedelme - a nagy mennyiség okén -
jelentdsen kihatott a raépiild munkafolyamatokra teljesitésére.

Az egyedi méretli 17 db nyildszard gyartdsa - a mlianyag profil és liveg alapanyaghidny miatt - csak
2022. szeptember 12. napjan valosult meg. A legyartott, egyedi méretii nyilaszarok beépitése a szallitast
kovetden folyamatosan tortént 2022. szeptember 14. napjatél. (E- naplé 65. oldal).

Amennyiben 2022. augusztus 1. napjin valamennyi nyilisziré rendelkezésre all, ahogy arra a
korabbi, gyartoval tortént egyeztetések €s az altalanosan kialakult (4-6) hetes szallitasi gyakorlat alapjan
szamitani lehetett- a parhuzamos munkafolyamatok végzése mellett és a rendelkezésre allé6 személyi
kapacitas fliggvényében - az Gsszes nyilasziré beépitése legfeljebb 3 munkanap alatt (legfeljebb
2022. augusztus 1-3. napjdig) megvalésulhatott volna.

Tehat a 2022. augusztus 4. napjatél 2022. szeptember 13. napjaig terjedd, - a tervezett beépités (kb.
2022. angusztus 3.) és az egyedi méretil nyildszardk tényleges beépitése (2022. szeptember 14.) kozott
eltelt 40 nap id6tartam az a minimdlisan kalkuldlhatd késedelem, amely a nyildszarék beépitését kovetd
Osszes munkafolyamatot érintette.

Természetesen ez az idotartam egy becsiilt idotartam, amely azon a feltételezesen alapul, hogy az
egyedi méretii ablakok augusztus elejére megérkeznek és 3 nap alatt beépithetiek. Azonban a gyartd
2022. janius 22. tett drajanlata mar 2022. szeptember 15. napjaig vallalt teljesitést igazolt vissza, amely
korabban megszokott 4-6 hetes szallitasi hatariddk jelentds megnivekedését (12 hét) jelentette.



2022. julius 15. napjan a Villalkozé kérte az Onkormanyzattél a kivitelezési hatarid6 60 nappal torténd
meghosszabbitasat.

Hangsulyozni kivinom, hogy ebben az iddpontban, 2022. julius 15. napjdn a Villakozd nem volt és
nem is lehetett tisztdban azzal, hogy a megrendelt nyildszdrok pontosan mikor érkeznek meg, iey azzal
sem. hogy a tényleses késedelem pontosan_hdny nap lesz. Mivel ekkor mar egyes alapanyagok
szallitasban 4ltalanos csuszasok jelentkeztek, igy a Vallalkozd — egyes, maés alapanyagok miatti
esetleges késedelemmel szdmolva, a tovabbi esetleges szerzédésmédositas elkeriilése érdekében - a
teljesitési hatarid6 60 nappal t6rténd meghosszabbitasat kérte.

V.2 A szerzddés médositasa soran a Vallalkozé altal kért 60 nap helyett megéllapitott 61 nap hataridé
hosszabbités a projekt fizikai befejezésének megvaldsitasanak hataridejéhez igazitva, 2022. november
15. napjaban kertilt meghatarozasra.

V1. A Kizbeszerzési Dontébizoitsag megailapitisa:

LA fentiek szerint a rendelkezésre dllé dokumentumok alapjan a szerzédésmodositdsban rogziteit
indokok tekintetében nem igazolta sem az ajanlatkérd, sem a kérelmezett a Kbt. 141. § (4) bekezdés c)
pontja szerinti konjunktiv feltételek kéziil a ca) alpontban elSirtakat, vagyis, hogy a mddositast olyan
koriilmények tették sziikségessé, amelyeket az ajanlatkérd kell§ gondossdggal eljdrva nem lathatort
elbre, melyre tekintettel az ajanlatkérd és a kérelmezett megsértette a Kbt. 141. § (4) bekezdés c) pont
ca) alpontjat. 121. Tekintettel arra, hogy a Kbt. 141. § (4) bekezdés c) pontjaban felsorolt koriilmények
koziil az egyik mem allt fenn, ezért a DémtSbizottsag a tovdbbi koriilmények fenndlldsdat mdr nem
vizsgadlta.”

Tovabbra is tartjuk azon illispontunkat, hogy az ukrajnai habord eszkaliiédasa és az amiatt
bevezetett szankciok nemzetgazdasiagra gyakorolt hatisa - jelen projekt vonatkozisban a
nyiliaszarékhoz sziikséges milanyag profilok és iiveg alaparyag hidnydra visszavezethet
késedelme - olyan el6re nem lathat6 kériilmény, amelyet sem az Ajanlattevd, sem az Ajanlatkérd
kello6 gondossidggal sem lithatott elére és amely megalapozza a kozbeszerzési szerzddés
modositisat.

Ahogy mar az elézdekben kifejtésre keriilt a Vallalkoz6 ajanlata megtételekor (2022. 4prilis) az ukrajnai
haboru kitdrésével (2022. februdr 24.) dsszefliggd és az azokra hozott szankciok kovetkeztében kialakult
alapanyag (milanyag profilok és iiveg alapanyag) hianyéval és az abbol fakadé késedelemmel realisan
nem szdmolhatott, mivel 2022. marcius - 4prilis honapjaban az ukrajnai haboru hatésai az altalanos
beszallitasi hataridé meghosszabboddsiban még nem jelentkeztek.

A Villalkoz6 ajanlatat a nyilaszarék vonatkozasban a szokédsos piaci folyamatoknak megfeleléen 4-6
hét szallitasi idétartammal kalkuldlva tette meg, hiszen a gyartok ekkor még jellemz6en raktarkészletrdl
tudtak teljesiteni a megrendeléseket, ahhoz kiilfoldi megrendelésekre még nem volt sziikség, igy a
raktarkészletrSl teljesithetd megrendelések vonatkozasban tervezhetd és tarthaté volt a 4-6 hetes
szallitasi id6tartam.

2022. junius 22.-én kapott arajanlat alapjan valt nyilvanvalova, hogy az egyedileg gyartott nyilaszarok
beszerzése a kordbban megszokott 4-6 hét helyett 12 hétre emelkedik.

A haborus szankcidk az Eurdpai Unids szervek altali egyeztetések eredményeként, az éltaluk ismert
informaciok birtokdban és azok mérlegelésével, folyamatosan keriiltek bevezetésre. A bevezetett
beviteli és kiviteli tilalmaknak a nemzetkozi és ezaltal a nemzeti gazdasigra tett hatasa egy dtlagos
piaci szereplének és egy 500 f6s telepiilés 6nikormanyzatinak elére nem tervezheté.

Az Eurépai Unié hivatalos Lapjanak 65. évfolyamaban 2022. 4prilis 1. napjan megjelent szdmaban
2022/C 145 1/01 szamon az Eurépai Bizottsag kozleményében arrol tijékoztatta a gazdasagi szereploket,
importéroket és az exportdroket, hogy az Eurdpai Unié az Ukrajna ellen folytatott orosz agressziv

habor( miatt tdbb, korldtozd intézkedéseket eldird csomagot fogadott el az Oroszorszagi Foderacidval,
illetve a Belaruszban kialakult helyzet miatt a Belarusz Koztarsasdggal szemben. Ezek az intézkedések
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tiltjak az érintett druk kozvetlen vagy kozvetett behozatalat vagy kivitelét, €s megtiltjak az e tilalmak
megkeriilésére iranyulo tevékenységekben vald tudatos vagy szandékos részvételt

A TANACS t6bbszor médositott 2014. julius 31-i az ukrajnai helyzetet destabilizalé orosz intézkedések
miatt hozott korlatozé intézkedésekrdl szol6 833/2014/EU RENDELETE tartalmazza - egyebek mellett
- a,,3925 Mdshol nem emlitett, épitkezésnél haszndit milanyag druk ,, 392520 Ajtck, ablakok és ezek
keretei, és ajtokiiszobok, miianyagbdl;” 9405 Ldmpa és vildgité felszerelés, beleérive a keresdlampat
és a spotlampat is, és mindezek mdshol nem emlitett alkatrésze”; termékordkre vonatkozd korlatozo
intézkedéseket, amelyek zavart okoztak e termékek nemzetkozi gyartasanak, forgalmazdsanak,
szallitasanak haborii elétti, szokdsos menetében.

Lathat6, hogy az épitdipar tobbszordsen karvallottja a nemzetkézi szinten lezajlodé és még jelenleg is
fennallé haborus helyzetnek, mely olyan mértékben kihatassal volt €s van a szektorra, hogy az uniés szintii
beavatkozast igényel. Az Eurdpai Bizottsig a habori kitoérése ota eltelt kéze! 1,5 évben idében mar
10 szankciés csomagot fogadott el, és tudomdsunk szerint eldkészités alatt 4ll a 11, szankcios
csomag is.

Alldspontunk_szerint_redlisan_nem elvarhatd, hogy az ukrajnai hdbord alakuldsdtol fiiggden
meghozott nemzetkdzi szankcids csomagok alakuldsdnak a nemzetkizi és nemzeti gazdasdgra és a
konkrét projekt megvaldsitdsra tett hatdsdval tisttdban legyiink. azt a teljesitési hatdridd
meghatdrozdsakor (2022. mdrciusdaban) eléreldtéan mérlegeljiik.

VIL. A pénziigvi korrekeié mértékével kapcesolatos észrevételek:

VII. 1. Az Iranyité Hatdsag az ,,Egészségiigyi alapellatds fejlesztése Muraszemenyén” projekt kapcsan
25%-o0s korrekcié kiszabasardl dontstt, amely a TOP-4.1.1-15-ZA1-2016-0003. szamu projekt
vonatkozisiban 13 005170,- Ft, mig a TOP -3.2.1-16-ZAI1-2018-00046 szamu projekt
vonatkozasiban 7 147 820,- Ft, dsszesen 20 152 990,- Ft és Ptk 6:47. §-a szerinti tamogatas
foly6sitisnak napjara visszamendleg jaré kamata megfizetésének kitelezettségét jelenti.

A 20142020 programozasi idészakban az egyes eurdpai unids alapokbdl szdrmazéd tdmogatdsok
felhasznalasanak rendjérdl sz616 272/2014. (X1. 5.) Korm. rendelet vonatkozo rendelkezései:

164. § (4) A jogkivetkezményt tigy kell megdllapitani, hogy az igazodjék a szabdlytalansdg silydhoz.

(5) A pénziigyi korrekcidval jaro jogkdvetkezményt minden esetben egyedileg, az egves iigyiratok
alapjdn kell megdllapitani, és a korrekcid isszegének meg kell egyerni a nemzeti koltségvetésre, illetve
az ESB-alapokra tévesen terhelt kioltségek dsszegével. A pénziigyi korrekcié célja olyan helyzet
visszadllitdsa, ahol az alapok dltali tarsfinanszirozasra benyujtott kdltségek 100%-a 6sszhangban van
a vonatkozé eurdpai unios és nemzeti szabdlyokkal.

(6) Ha nem lehetséges egyedi mddon szdmszeriisiteni a pénziigyi kovrekcio mériékét, vagy adott esetben
ardnytalan lenne a kérdéses kiadds egészének visszavondsa, vagy az félrevezetd eredményt ad,
dtalanyon alapulo korrekciot kell alkalmazni. Az dtalanyon alapulé korrekcic mértékét az egyedi
szabdlysértés sulyossaganak és a szabdlytalansdg pénziigyi kovetkezményeinek fiiggvényében kell
meghatdrozni,

Allispontunk szerint az Iranyité Hatdsag nem megfeleléen jart el akkor, amikor a 272/2014, (XL
5.) Korm. rendelet 164. § (6) bekezdésére alapozva a korrekcié mértékének meghatirozasanal
25%-o0s atalanykorrekeiét alkalmazott, mivel az nem igazodik a konkrét jogsértés silyihoz, a
jogsértés nemzeti koltségvetésre és az Eurdpai Uni6 koliségvetésére terhelt hatdsat figyelmen Kiviil
hagyta, az indokolatlan és tilzé mériékii.
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Elismerjiik, hogy az épitési naplo szabalyszerii vezetésében az Onkormanyzat altal megbizott
miiszaki ellenér részérél meriiltek fenn hidnyossigok. Megitélésiink szerint azonban az épitési
naplé pontatlan vezetése dnmagiban a beruhizis megvalésulidsira hatissal nem volt, a
nemzetgazdasag alapvetd jogait, érdekeit, a verseny tisztasagat nem sértette. A120 napos teljesitest
egy el6re nem lathaté kériilmény (alapanyaghiany) késleltette, azonban az épitési beruhazés a terveknek
megfeleléen, a médositott hataridére maradéktalanul megvaldsult, a projekt pénziigyi elszamolésa teljes
kériien megtortént. A vallalkozo6i szerzédés médositasa kovetkeztében az Eurdpai Unié és a Magyar
Allam pénziigyi, gazdasagi érdekei nem sériiltek, szimukra a szerzédést moédositisa semmiféle
hatranyt nem okozott.

Muraszemenye Kozség Onkorményzata a projekt megvaldsitasa soran mindvégig johiszemten jart el, a
projekt megvaldsitasit megfeleld végzettséggel rendelkezd, tapasztalt szakemberekre bizta, bizva
abban, hogy az épitési beruhdzas szabalyszerlien valésul meg. Az dnkormanyzat kordbban hasonld
nagysagu projektet nem valdsitott meg, kozbeszerzési eljarast nem bonyolitott le.

Az épitési naplé szabalyszerii vezetése az Onkormanyzat részérél a miiszaki ellenér feladata. Az épitési
napl6 tartalmat ellendrizni, a bejegyzések szakmai tartalmat és azok kozbeszerzési eljarasra tett hatasat
— az 6nkormanyzat alkalmazisdban 4llo, megfelelé képzettségli tovabbi szakember hidnyéban —
dnkormanyzatunk megitélni nem tudta. Muraszemenye Kozség Onkormanyzata a Bazakerettyei K6zos
Onkormaényzati Hivatal illetékességi teriiletéhez tartozik, amely nem rendelkezik Miszaki Osztéllyal,
illetve mulszaki végzettségli munkatarssal sem.

VIL 2 Az muraszemenyei orvosi és védéndi rendeld 21. szazadi kdvetelményeknek megfeleld, minden
igényt kielégit6, az energiahatékonysagot szem elétt tartd felUjitdsa, Muraszemenye, Csérnyefold,
Kerkaszentkirdly és Szentmargitfalva telepiiléseken é16k szamdra nyujt lehetséget az egészségiigyi
alapellatas kulturélt €s igényes kornyezetben torténd igénybevételére.

Mivel 2023. julius 1-jét6l a védéndi szolgéltatast, mint egészségiligyi alapfeladatot a hozza tartozo
vagyonelemekkel -a védéndi rendeldvel egylitt -réritésmentesen a Magyar Allam vette at, igy a feldjitoit
védondi rendeld az dllami feladatelldtas szinvonaldt is jelentds mértékben noveli.

VII. 3 A fentiekre tekintettel indokolatlannak, megalapozatlannak és tilzé mértékiinek tartjuk a
korrekcié TOP -4.1.1-15-ZA1-20016-06035 palyizat esetén 13 095 170,- Ft és - a TOP -3.21.1-16-
Z.A1-2018-00046.palyazat esetén 7 147 820,- Ft, minddsszesen: 20 152 990,- Ft-os Osszegét.

A korrekeid visszafizetése Muraszemenye Kozség Onkormanyzata miikodését teljes mértékben
ellehetetlenitené.

Az Onkorményzat a kedvezményezett telepiilések besorolasardl és a besorolas feltételrendszerérdl szolo
105/2015. (IV. 23.) Korm. rendelet szerinti jelentés munkanélkiiliséggel sujtott telepiilés. Az
onkormaényzat helyi adé bevétele 2022-évben 6 452 628,- Ft, 2021. évben 3 371 326,- Ft, 2022. évben
8 719 091,- voit.

A fent adatokbél is lathatd, hogy dnkormanyzatunk a kamatokkal novelt kozel 25 millié Ft-os dsszegl
korrekciot - miikdése ellehetetlentilése nélkiil - megfizetni nem tudja. Kiiléndsen annak fényében, hogy
az egész orszigot megrazd arhullam, amely a Mura folyd kidradasaval is jart, olyan jelent6s karokat
okozott Muraszemenyén, amely elhdritasan jelenleg is - erdn és anyagi forrasain feliil - dolgozik az
Onkormanyzat.

A fentiek alapjan kérjiik a Tisztelt Hatésdgot, hogy a korrekcié mértékének meghatarozasinal -
a 272/2014. (XI. 5.) Korm. rendelet 164. § (5) bekezdése figyelembe vételével - a miiszaki ellendrnek
a TOP -4.1.1-15-ZA1-20016-00035 palyizat kapesan kifizetett brutté 765 000,- Ft, és a TOP -
3.21.1-16-Z.A1-2018-00046. paly:izat kapcsan kifizetett brutto 435 000,- Ft 6sszegii megbizasi dij
(7-8. melléklet) visszafizetését sziveskedjen alapul venni.
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Kérjiik a dontésnél vegyék figyelembe azt is, hogy az Onkormanyzatnal, mint kedvezményezettnél a
hatésdgok elsd alkalommal talaltak szabalytalansigot, igy a maximalis birsag kiszabdsa nem indokolt.

Mellékletként csatoljuk:
- 1-5.mellékletként a TOP 3.2.1 és TOP 4.1. pélyazati fethivés és azok moédositasait,
- 6. mellékletként a Vallalkozo és miszaki ellendr kézos nyilatkozatat,
- 7- 8. mellékletként a miiszaki ellendr szdmara kifizetett megbizasi dijrél sz616 szamlakat.

Muraszemenye, 2023. augusztus 16.

Stropka Jozsefné
polgarmester
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“ektronikuson 2laa
Téth Zoltan Gyuléné

KOZBESZERZESI HATOSAG

KOZBESZERZESI DONTOBIZOTTSAG
1026 Budapest, Riado u. 5.
Tel.: 06-1/882-8594
Elektronikus kapcsolattartds: kozbeszerzes.hu

Az gy iktatoszdma: D.210/10/2023.

A tapdcs tagjai: Dr. Peleskey Viktéria kézbeszerzési biztos, az eljard tanacs elndke,
Berekméri Agnes kdzbeszerzési biztos, Dr. Kriston Kinga kdzbeszerzési biztos

A hivataibéli kezdeményezd: Miniszterelnokség (Teriiletfejlesztési
Programok Végrehajtasaért Felelés Helyettes
Allamtitkar 4ltal vezetett Iranyité Hatdsag)
(Budapest, Kossuth Lajos tér 2-4.)

A hivatalbdli kezdeményezd képviseidje:  Dr. Cseh Orsolya kamarai jogtanacsos

Az ajanlatkéro: Muraszemenye Kézség Onkorményzata
(Muraszemenye, Béke ut 2.)

Az ajanlatkérd képviseldje: Dr. Frohlick Klara tigyvéd

Kérelmezett: Konzultax Miuszaki és Szolgaltaté Kft.

(Nagykanizsa, Rozgonyi utca 10/a.)

A beszerzés targya, értéke: Egészségiigyi alapellatas fejlesztése (EKR000378842022) 1.
rész: Epitdmesteri munkak 41.039.001.-Ft, 2. rész: Epiiletenergetikai munkak 22.552.179.-Ft.

A Kozbeszerzési Dontobizottsag (a tovabbiakban: Dontébizottsag) a Kozbeszerzési Hatdsag
nevében meghozta az alabbi

HATAROZAT—ot.

A Dintébizottsag megallapitja, hogy az ajanlatkérd és a kérelmezett az els6 és a masodik
kezdeményezési elem korében, megsértette a kozbeszerzésekrdl szdold 2015. évi CXLIIL
torvény (a tovabbiakban: Kbt.) 141. § (4) bekezdés c) pont ca) alpontjat.

A Dént8bizottsag az ajanlatkérdvel szemben 1.000.000.-Ft, azaz egymillié forint birsagot
szab ki.

A Dont6bizottsag a kérelmezettel szemben 500.000.- Ft, azaz tszazezer forint birsagot szab
ki.

A Dontbbizottsag felhivja az ajanlatkérdt, hogy a birsdg Gsszegét a hatirozat kézbesitésétol
szamitott 15 napon beliil a Kozbeszerzési Hatésdg Magyar Allamkincstarnal vezetett
10032000-01040360-00000000 szami kozpontositott beszedési szamldjara 4tutaldssal
teljesitsék.

A jogorvoslati eljaras soran felmeriilt ksltségeiket az iigyfelek maguk viselik.



A hatérozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatdrozat ellen a Févarosi Torvényszék elétt
kozigazgatdsi per indithatd annak kézbesitésétél szamitott tizendt napon belil. A
keresetlevelet Févarosi Torvényszékhez cimezve, de kizardlag a Dontébizottsighoz kell
elektronikus  Gton  benyUjtani. A keresetlevél  beny(jtasanak a  hatarozat
végrehajtasara/kdzigazgatasi cselekmény hatdlyosulasara nincs halaszt6 hatélya.

A jogorvoslat alapjaul szolgilé tényallas

1. A hivatalbdli kezdeményezé jogelddje tdmogatoként a Teriilet- és Telepiilésfejlesztési
Operativ Program keretén beliil TOP-4.1.1-15-ZA1-2016-00035 (1. rész) és a TOP-3.2.1-16-
ZA1-2018-00046 (2. rész) azonositészamil tamogatasi szerzédést kotott az ajanlatkérdvel
2019. marcius 4-én.

2. Az ajanlatkéré a 2022. maércius 31-én feladott, és a Kozbeszerzési Ertesité 2022/64
szamaban 6187/2022 iktatészamon 2022. aprilis 1-én megjelent ajanlati felhivassal a Kbt.
Harmadik Része, 112. § (1) bekezdés b) pontja szerinti nyilt, feltételes kozbeszerzési eljarast
inditott a bevezetd részben meghatdrozott épitési beruhazas targydban. Az eljaras
lefolytatasara az Elektronikus Kozbeszerzési Rendszerben (a tovabbiakban: EKR) keriilt sor
EKR000378842022 szamon.

3. A felhivés relevans részei:

I1.1.4) A kozbeszerzés rovid ismertetése: ,Egészségiigyi alapellatas infrastrukturalis
fejlesztése Muraszemenyén” cimii palyazati eljaras keretében a TOP.4.1.1-15-ZA1-2016-
00035 kodszamu, valamint a TOP -3-2-1-16ZA1-2018-00046 kodszamu palyazathoz
kapcsoléddan a haziorvosi rendeld és védénéi szolgalat épiiletének feldjitasa.

[1.2.1) Rész szama, elnevezése: 1 - Epitémesteri munkak

[1.2.4) A kozbeszerzés mennyisége: TOP-4.1.1-15-ZA1-2016-00035 koédszamt projekt
keretében: Onkormanyzati orvosi rendeld és véd6ndi tanacsado épiiletének épitdmesteri, szak-
és szerelipari munkak, valamint teljes akadalymentesitési, atalakitasi munkak elvégzése.

Az épitészeti rekonstrukcié sordn a két intézményi épiilet bejaratait az azokat Ssszefogd €s
véds épiiletrésszel, egy megfeleld méretli és hasznalhatosagl, akadalymentes szélfogoval
bovitésre keriilnek, akadalymentes rampa épitése.

A védéndi tandesado kiszolgaid helyiségeit babakocsi taroloval keriil bévitésre.

A kivitelezés sordn megné az orvosi rendeld vardhelységének mérete, a varobol kozvetleniil
elérhetd kiilsnnem WC-kézmosét és akadalymentes illemhely keriil kialakitasra.

A jelenleg haszndlaton kiviili épiiletrészben az egészségiigyi alapellatashoz szervesen
kapcsolddd kozosségi egészségmegbrzési és prevencids funkciokat ellatd helyiségek, helyiség
csoportok keriilnek kialakitasra (51t6z6, vizesblokk, torna stb. helyiségekkel.

Ezt az épiiletrészt a foépiilet nyugati véghomlokzatin kialakitand6é 0j bejaraton at lehet
megkozeliteni, amelynek védelmére szélfogd pengefallal és elétetével ellatott kis torndc kertil
1étesitésre (akadalymentes megkozelités).

Kertépitészeti munkék elvégzése.

A tervezéssel érintett épiilet akaddlymentesitése az orvosi rendelét, a véddndi tandcsadot €s a
kozosségi épliletszarnyat érintden is teljes egészében megvaldsul, igy a teljes épiilet
akadalymentes lesz.

A feltjitott épiilet, illetve ingatlana az annak hasznalatdhoz sziikséges szamu gépjarmivel a
Béke utcabdl akadalytalanul megkozelithetd, a gépjarmiivek megallasa, varakozéasa az épiilet
ingatlanan sziikség szerint kialakitandd parkoléhely(ek)en biztositott. (...)



A felhivas I11.2.7) szerint a szerzddés idétartama napban: 120.

I1.2.1) Rész szama, elnevezése: 2 - Epﬁletenergetikai munkak

11.2.4) A kozbeszerzés mennyisége: TOP-3.2.1-16-ZA1-2018-00046 kodszamu projekt
kerctében: Muraszemenye orvosi rendelé épiiletenergetikai korszerlisitése részeként
fotovoltaikus energiatermel6 elemek (napelemek) keriilnek elhelyezésre, illetve beépitésre,
h@szigetelési munkéak elvégzése (megfeleld hdéburok eléallitasa), energiatakarékos LED
fényforrasok hasznalata. (...)

A felhivas I1.2.7) szerint a szerzddés idétartama napban: 120.

4. Az ajanlatkéré dokumentécidt is készitett, amelynek része volt a szerzédéstervezet is,
amely az aldbbiakat tartalmazta:

IV.4. A Villalkozé feladatai kiilonosen:

- a munkateriiletek hataridében torténd atvétele a Megrendel6tdl, €s azokon a
munkavégzés Szerzédésben rogzitett idopontban torténd megkezdése,

- a munkakezdés pontos iddpontjardl, iddszakairdl a Megrendeld irasbeli tdjékoztatasa,
valamint a kivitelezés idészakaban a MegrendelGvel val6 folyamatos egyeztetés,

- az eclektronikus épitési napléval kapcsolatos, a kivitelezd Villalkozoét terheld
kotelezettségek ellatasa (a 191/2009. (XI. 15.) Korm. rendelet szerinti tartalommal), beleértve
annak szabalyos megnyitdsat és folyamatos vezetését,

- a Szerz6dés teljesitéséhez sziikséges anyagok, berendezések, eszkozok, gépek,
engedélyek, szerzédések, a mibizonylatok folyamatos beszerzésének ¢és folyamatos
rendelkezésre allasanak biztositasa,

VI. A szerz$dés hatdlya, a szerz6dés teljesitése, a teljesitési hataridd

VI.1 A Szerz6dés a Kbt. 135. § (12) bekezdésre tekintettel a timogatasi szerzddés-modositas
alairasdval, vagy azzal egyenértékii okirat kézhezvételével és Vallalkozéval valo kozlésével
1ép hatalyba. Amennyiben ez az idépont korabbi, mint a szerz6déskotés jogszabalyban eldirt
legkorabbi lehetséges idépontja, ugy jelen szerzédés a Felek altali alairassal 1ép hatalyba. A
szerz8dés a Szerz6d6 Felek mindegyike altali szerz6désszerl teljesitéséig marad hatalyban,
ide nem értve a jotallassal kapcsolatos feladatokat €s kotelezettségeket.

VI.2 A Vallalkozé a munkateriiletek atadasat kdvetden, a munka megkezdésére vonatkozd
jogszabalyi eldirasok betartasaval kteles a munkavégzést megkezdeni €s a munkat végezni.
A munkateriilet 4tadasa a Szerz6dés hatalyba 1€pésétdl szamitott 10 (tiz) naptari napon beliil
megtorténik.

VI3 A Szerz6d6 Felek a Szerz6dés szerzddésszerl teljesitését, beleértve a mennyiségi,
mindségi és teljesitményjellemzék meghatarozasat is, az alabbiak szerint iitemezik:

A Szerzddés teljesitésének véghatirideje a munkateriilet atadastél szamitott 120 nap. A
teljesitési véghataridé a Kkivitelezési munkak sikeres miiszaki atadas-atvétellel torténd
lezarasara, annak idépontjara vonatkozik, nem beleértve azonban a jotallas idStartamat.

VIII. A szerz6dés megerositése

VII.1 A Villalkozé késedelmi kotbér fizetésére kotelezi magat, ha olyan okbdl, amelyért
felelds, a Szerzodést annak késedelmes teljesitésével megszegi.

A késedelmi kotbér mértéke a Szerz0dés szerinti, afa nélkil szamitott ellenszolgaltatas (teljes
vallalkozéi dij) 0,5 %-a (nulla egész ottized szézaléka) minden késedelemmel érintett,
megkezdett naptari napra, a Vallalkozo késedelembe esésétdl a tényleges teljesitésig terjedd
idészakra, de legfeljebb 30 naptiri napig. A késedelem 30. (harmincadik) napjanak



eredménytelen elteltét (a Vallalkozé kotelezd teljesitésének elmaraddsat) kovetd 31.
(harmincegyedik) naptdl kezd6déen a Megrendeld, valasztasa szerint, jogosult tovabbra is
teljesitést kivetelni, vagy a Szerzd8dést felmondasi id6 kdzbeiktatasa nélkil felmondani vagy
a Szerz6dést6l elallni, valamint érvényesiteni a Vallalkozdval szemben a Villalkozd
teljesitésének elmaradasabol szarmazé karat és az igényérvényesités koltségeit. A Vallalkozo
késedelembe esése és a késedelemi kotbér kizardlag a véghatariddre értelmezendd.

5. A 2022. aprilis 20-1 ajanlattételi hatarid6ig a Konzultax Miszaki és Szolgaltaté Kft. tett
ajanlatot mindkét részben.

6. 2022. méjus 5-én az ajanlatkérd kizzétette az eljaras sszegezését. A nyertes ajanlattevo a
Konzultax Miszaki és Szolgaltaté Kft. lett mindkét rész vonatkozasaban.

7. Az eljaras eredményérdl szolo tajékoztatd a Kozbeszerzési Ertesitdben 9567/2022
iktatészamon 2022. majus 12-én jelent meg.

8. Az ajanlatkérd tobblettamogatasi igényét 2022. majus 5-én hagyta jova a Tamogato.

9. A kozbeszerzési eljards 1. részének eredményeként 2022. méjus 6-an véllalkozasi
szerzbdés keriilt megkotésre a nyertes ajanlattevével nettd 41.009.382.-Ft vallalkozoéi dijjal.

10. A szerzddés szerint a szerzddés teljesitésének véghatarideje a szerzddéstervezet VI.3.
pontnak megfelelSen keriilt rogzitésre, vagyis a munkateriilet dtaddsatél szamitott 120 nap.

11. A munkateriilet atadas-atvételi jegyzOkdnyv a jogorvoslati eljards sordn nem Kkeriilt
csatolasra. A 2022. november 11-i épitési muszaki ellendr nyilatkozata szerint a munkateriilet
atadasara 2022. majus 18-dn keriilt sor a nyertes ajanlattevé részére, az épitési napléban a

2022. jinius 29. datum tévesen keriilt rogzitésre.

12. A 2022/3398/2-1 sorszamu épitési naploban rogzitésre keriilt:
Munkateriilet atadas:

- szerzOdés szerint: 2022.05.18.

- tényleges: 2022.06.29.

Befejezési hatarido:

- szerzOdés szerint: 2022.09.15.

13. Az els§ munkavégzés napja 2022. junius 13. volt, melyet kivitelezd utdlag régzitett 16
nappal, ezt kévetéen 2022. jinius 24-ig minden napi bejegyzés utdlag keriilt rogzitésre.

14. 2022. junius 29-i épittetdi bejegyzés szerint: ,,A munkateriilet dtadas a jegyzokonyvnek
megfeleléen megtortént.”

15. A vallalkozé 2022. jalius 4-én megrendelte a mlianyag kiiltéri nyilaszarokat ECLIPSE
Kft.-t6l. A 2022. julius 4-i visszaigazolas szerint az ECLIPSE Kft. a teljesitést 2022.
szeptember 15-ig vallalta.

16. A nyertes ajanlattevd 2022. julius 4-én kelt levelében jelezte az alapanyagok hidnyat:
,Jelzem, hogy a muraszemenyei Orvosi Rendelé kapcesan megrendelt egyedi gyartasa €s
méretli ablakokhoz a milanyag profil és {iveg alapanyaga miatt beszallit jelzése alapjan,
varhatéan 13-14 hetet fog igénybe venni.



A szédlas hOszigeteld alapanyag tekintetében pedig még varhaté idépontot sem tudtak
megadni.
Ezen alapanyagok hianya miatt a tervezett hataridé is veszélybe keriilhet.”

17. 2022. jalius 11-én a nyertes ajanlattevé, az ajanlatkérd és az é€pitési miiszaki ellendr
helyszini egyeztetést tartott az alapanyaghiany miatt:

HKivitelez6 2022. julius 4-én kelt levelében jelezte, hogy az alapanyag beszallitok a
megrendelt nyildszardkat 13-14 hét késéssel tudjak leszallitani, a hdészigetelé anyagok
szallitasanak idejérdl egyenlére nincs informacid, de a késés tobb hénapos lehet.

Miiszaki ellendr: Az alapanyaghianyt t6bb mas projekt kapcsan jelezték a Kivitelezdk, sajnos
az utébbi honapokban 4ltaldnossa valt. A projektek befejezési hatarideje a beszallitdsok miatt
minden beruhazasnal csiiszik.

Tobb munkafolyamat a nyildszardk és a hoszigetelés nélkiil nem végezhetd el. Tovébbi
probléma a szakemberhiany. Ha kisebb részleteket végeznénk a kiviteli munkabdl, akkor sem
haladnank jobban a szazalékos teljesitést illetden. A részleges munkafolyamatot végzd
szakemberek munkadija jelent6sen megndvelné a kivitelezés dijat, illetve a munka csak
részleteiben késziilne, teljes munkarészeket nem tudnank lezarni. Kialakulhat olyan helyzet,
hogy a szakagak egymas akadalyozzak. Ennek értelmét nem latom.

Az alapanyagok beszallitasdban bekdvetkezett csiszas a Kivitelezési szerzédésben szerepld
teljesitési hataridé moédositasat vonja magaval. Javaslom, hogy Kivitelezd egyeztesse le az
anyagbeszallitokkal a szallitds varhatd idépontjat, ez alapjan jelezze a Megrendeld felé a
kiviteli szerz6désben szerepld hataridd moddositasanak igényét, illetve a hosszabbitas
id6tartamat!™

18. 2022. julius 15-én a nyertes ajanlattevé az alabbi észrevételt tette az alapanyaghidnyok
tekintetében:

Az elozdekben jelzett alapanyag hiannyal kapcsolatban a gyartoval végzett mai napon tortént
egyezetetés szerint a gyartast és a beépitést csak szeptember elsd felében tudjak elvégezni.
Kérjiik ezen tények figyelembevételével a kivitelezési hataridét 60 nappal meghosszabbitani
sziveskedjenek.”

19. 2022. julius 27-i Epitési miszaki ellenér naplo bejegyzése szerint: A falazdsi munkak
elkésziiltek a tervdokumentacionak megfeleléen. A vakolasi munkak mindsége megfeleld, a
homlokzati nyilaszardk beépitése szakszeri.

20. 2022. szeptember 1-i kivitelez6i napld bejegyzése szerint: Mlanyag nyildszardkra bels6é
kilincsek felhelyezése, illetve belsé parkanyok felrakasa.

21. 2022. szeptember 5-i Epitési miszaki ellendr naplé bejegyzése szerint: A kiviteli munka a
vallalkozasi szerz8désben foglaltaknak megfeleléen torténik. A munka mindsége megfeleld.

22. 2022. szeptember 14-i Kkivitelez6i naplé bejegyzése szerint: Kiilsé nyilaszarok
spalettazasa. Belso festések kaparasa.

23. A felek a vallalkozasi szerz6dést 2022. szeptember 14. napjan kelt szerz6désmodositassal
a teljesitési hatarid6 tekintetében modositottak, ennek soran az eredetileg a munkateriilet
ataddsatdl szamitott 120 napos teljesitési hataridd helyett 2022. november 15. napjat
hataroztak meg teljesitési hataridéként.



24. A felek a szerz8désmodositast a Kbt. 141. § (4) bekezdés c¢) pontjaban foglaltakra
alapoztak, az alabbi indokkal:

»A Villalkoz6 altal megrendelt padléburkolatok, belsd, valamint homlokzati nyilaszarok
leszallitasa az Alvillalkozé altal megjeldlt hataridében nem tortént meg. Az anyagokat tobb
hénapos csiszassal tudtdk leszallitani, emiatt az alvallalkozdi kapacitdsok lekdtése is
nehézségekbe iitk6zott.

Fenti események a Vallalkozo 4altal nem befolyasolhatéak, elharithatatlan kiilsé oknak
minésiilnek. Fentiek id6beni csGszasokat eredményeznek a terv szerinti eldrehaladdsban,
nagymértékben akadalyozzak, ellehetetlenitik azt.”

Az el6re nem lathatdsag korében a modositas arra hivatkozott, hogy

,,az Ukrajnaban kialakult hébor(s helyzet id6beli elhuzodasa, a szankcidk hatdsa a teljes
gazdasagra és ennck kovetkeztében a nyersanyag és alapanyag hiany mértéke Ajanlatkérd
részérdl a szerz6déskistéskor nem volt belathatd.

Rendkiviil nehézkes, kiszamithatatlan és idbigényes az épitdanyagok beszerzése és ennek
kovetkeztében az alvallalkozéi kapacitasok lekotése.

A Villalkozo szakcégtdl elvarhaté gondossaggal jart el és becsiilte meg a szerzédéses munkak
teljesitéshez sziikséges id6igényt, azonban a szerzédéskotéskor kelld gondossaggal eljarva
sem kalkulalhatott egyik fél sem a 4.1. pontban meghatarozott — haborts helyzet miatti —
késedelemmel, amire tekintettel kés6bbi idopontban fejezddhet be a beruhézas.”.

25. Az ajanlatkér6 a szerz6désmodositasokrol tajékoztatd hirdetményt tett kdzzé, amely 2022.
okt6ber 18-4n KE 21898/2022 szdmon jelent meg a Kozbeszerzési Ertesitében.

A hirdetmény VI1.2.2) pontja szerint a modositas okai

x Modositasi igény olyan koriilmények miatt, amelyet a kellé gondossaggal eljaré ajanlatkérd
nem lathatott elore

A mbdositas sziikségességét indokolo koriilmények ismertetése, €s e koriilmények elére nem
lathaté jellegének magyarazata: A Vallalkozé altal megrendelt padléburkolatok, belsé,
valamint homlokzati nyilaszardk leszallitasa az Alvallalkozé altal megjeldlt hatdridében nem
toértént meg. Az anyagokat tobb honapos csuszassal tudtak leszallitani, emiatt az alvallalkozéi
kapacitasok lekdtése is nehézségekbe iitkozott. Fenti események a Vallalkozé 4altal nem
befolydsolhatoak, elharithatatlan kiilsé oknak minésiilnek. Fentick id&beni csuszasokat
credményeznek a terv szerinti elérehaladasban, nagymértékben akadalyozzak, ellehetetlenitik
azt.

A modositas jogszabalyi alapja:

x Kbt. 141. § (4) bekezdés

x Kbt. 141. § (4) bekezdés c) pont

26. A szerzédésmddositast kiovetden az épitési naploban rogzitettek alapjan nem csak
padléburkolatasi, belsé és homlokzati nyilaszardok épitési munkak torténetek.

27.2022. szeptember 19-i kivitelezdi napld bejegyzése szerint: Belsé ablakspalettak készitése,
belsé falakra vastag glettelés felhordasa. Vizesblokk helyiségekben aljzatbeton padloponos
kiegyenlitése. Kiilsé homlokzat alapozas utani szinvakolat felhorddsa északi illetve keleti
oldalon. Ezen oldalakon allvanyzat lebontasa.

2022. szeptember 20-i kivitelezéi napld bejegyzése szerint: Beltéri fa ajték beszerelésének
elkezdése, belsé falak csiszolasa. Szélfogd helyiségekben kialakitott {ivegtéglak helyeibe
tivegtégla kétoldali berakasa. Nyugati homlokzat ablakspalettdinak szinezése.

2022. oktober 3-i kivitelezbi napld bejegyzése szerint: Jarélapozasi munkafolyamatok. Bels6
festés készitése.



2022. oktdber 14-i kivitelezdi naplo bejegyzése szerint: Belséd festés folytatasa. Kiilso viz és
szennyviz rakotés befejezése. Kiilsd villam haritok 61deld vezeték befejezése. Kiilsé rampak
zsaluzdsa ¢s vasalasa. El6tetdk dpitésének folytatasa. Villamos szerelvények, kapcsolo
dugaljak, lampatestek elhelyezése. Szélfogdba fa épitmény.

2022. november 7-i kivitelez6i napld bejegyzése szerint: Kiilsé jardaszakasznal 1évéd betonos
ramparész tetejének kenhet§ szigetelése. Hatsé bejaratnal 1évé pihend szakaszara jardlap
lehelyezése Mozgassériilt parkold foldtikkrének gépi kiszedése, szintezése, térkdves
munkafolyamatok folytatasa. Beltéri ajtok zomancolasa.

28. 2022. november 15-én megtdrtént az 1. rész tekintetében a miiszaki atadas-atvétel.

29. A kozbeszerzési eljaras 2. részének eredményeként 2022. majus 6. napjan keriilt
megkotésre a vallalkozasi szerzOdés a nyertes ajanlattevével nettd 22.518.381.-Ft véllalkozoi
dijon.

30. A munkateriilet atadas-atvételi jegyzOkonyv a jogorvoslati eljards soran nem keriilt
csatolasra. A 2022. november 11-i épitési muszaki ellendr nyilatkozata szerint a munkateriilet
atadasara 2022. majus 18-an keriilt sor a nyertes ajanlattevd részére, az épitési naploban a

2022. junius 29. datum tévesen keriilt régzitésre.

A 2022/3398/1-1 sorszamu épitési naploban rogzitésre keriilt:
Munkateriilet 4tadas:

- szerzbdés szerint: 2022.05.18.

- tényleges: 2022.06.29.

Befejezési hataridd:

- szerz6dés szerint: 2022.09.15.

31. Az elsd munkavégzés napja 2022. junius 13. volt, melyet kivitelezé utdlag rogzitett 16
nappal, ezt kdvetden 2022. jinius 24-ig minden napi bejegyzés utdlag keriilt rogzitésre.

32, 2022. janius 29-i épittetdi bejegyzés szerint: A munkateriilet atadas a jegyzokdnyvnek
megfeleléen megtdrtént.

33. 2022. janius 30-i kivitelez6i naplé bejegyzése szerint: Belsd €s kiilsé nyilasok kialakitasa,
befalazasa, nyilasbontas. Villamos ¢és gépészeti alapvezetékek szerelése. Homlokzati
hoszigetelés készitése.

34, Ezt kovetben a naplé szerint a homlokzati hdészigetelési munkadkat a kivitelezd
folyamatosan végezte.

35. A nyertes ajanlattevd 2022. julius 4-én kelt levelében jelezte az alapanyagok hidnyat:
,Jelzem, hogy a muraszemenyei Orvosi Rendelé kapcsan megrendelt egyedi gyartasi és
méreti ablakokhoz a miianyag profil és iiveg alapanyaga miatt beszallité jelzése alapjan,
véarhatdan 13-14 hetet fog igénybe venni.

A szdlas hdszigetelé alapanyag tekintetében pedig még vérhatd iddpontot sem tudtak
megadni.

Ezen alapanyagok hianya miatt a tervezett hataridé is veszélybe keriilhet.”



36. 2022. jalius 11-én a nyertes ajanlattevd, az ajanlatkéré €s az épitési miiszaki ellendr
helyszini egyeztetést tartott az alapanyaghiany miatt:

JKivitelezé 2022, julius 4-én kelt levelében jelezte, hogy az alapanyag beszillitok a
megrendelt nyildszarokat 13-14 hét késéssel tudjak leszéllitani, a hészigeteld anyagok
szallitasanak idejérol egyenlére nincs informacio, de a késés tobb honapos lehet.

Miiszaki ellendr: Az alapanyaghianyt t8bb mas projekt kapcsan jelezték a Kivitelezék, sajnos
az utdbbi hénapokban 4ltaldnossa valt. A projektek befejezési hatarideje a beszallitasok miatt
minden beruhazasnal csiszik.

Tébb munkafolyamat a nyildszarék és a hdszigetelés nélkiil nem végezhetd el. Tovabbi
probléma a szakemberhidny. Ha kisebb részleteket végeznénk a kiviteli munkébdl, akkor sem
haladnank jobban a sz4zalékos teljesitést illetben. A részleges munkafolyamatot végzd
szakemberek munkadija jelentésen megndvelné a kivitelezés dijat, illetve a munka csak
részleteiben késziilne, teljes munkarészeket nem tudnank lezarni. Kialakulhat olyan helyzet,
hogy a szakdgak egymas akadalyozzak. Ennek értelmét nem latom.

Az alapanyagok beszallitasaban bekdvetkezett csuszas a Kivitelezési szerzédésben szerepld
teljesitési hataridé modositasit vonja magaval. Javaslom, hogy Kivitelezd egyeztesse le az
anyagbeszallitokkal a szallitas varhaté idépontjat, ez alapjan jelezze a Megrendeld felé a
kiviteli szerzdédésben szerepld hataridd modositasanak igényét, illetve a hosszabbitas
idStartamat!”

37. 2022. julius 15-én a nyertes ajanlattev$ az alabbi észrevételt tette az alapanyaghianyok
tekintetében:

, Az eléz8ekben jelzett alapanyag hiannyal kapcsolatban a gyartdval végzett mai napon tortént
egyezetetés szerint a gyartast és a beépitést csak szeptember els6 felében tudjak elvégezni.
Kérjiik ezen tények figyelembevételével a kivitelezési hataridét 60 nappal meghosszabbitani
sziveskedjenek.”

38. 2022. julius 20-i épitési miiszaki ellendér napld bejegyzése szerint: A kivitelezés a
vallalkozasi szerz8désnek megfelelden torténik. Az elvégzett munka mindsége megfeleld.

39.2022. augusztus 19. — oktober 10. kéz6tt munkavégzés nem tortént.

40. A vallalkozasi szerzddésiiket a felek 2022. szeptember 14. napjan Kkelt
szerzédésmodositassal a teljesitési hatarid tekintetében modositottdk, ennek soran az
eredetileg a munkateriilet ataddsatdl szamitott 120 napos teljesitési hataridé helyett 2022.
november 15. napjat hataroztak meg teljesitési hataridéként.

41. A felek a szerzdédésmodositast a Kbt. 141. § (4) bekezdés c) pontjaban foglaltakra
alapoztéak, az alabbi indokkal:

»A Villalkozé altal megrendelt hdszigetelé anyagok, lampatestek, valamint napelemes
rendszer leszallitisa az Alvallalkozé éltal megjellt hatariddben nem tortént meg. Az
anyagokat tobb honapos csuszéssal tudtik leszéllitani, emiatt az alvéllalkozdi kapacitidsok
lekotése is nehézségekbe litkozott.

Fenti események a Villalkozé altal nem befolyasolhatbak, elharithatatlan kiils6 oknak
mindsiilnek.

Fentiek idébeni csuszasokat eredményeznek a terv szerinti elérehaladasban, nagymértékben
akadalyozzak, ellehetetlenitik azt.”

Az elére nem lathatosag, targyi szerz6désmoddositas indokoltsaganak korében is arra
hivatkoztak a Felek, hogy



.-az Ukrajnaban kialakult haboris helyzet idébeli elhuzddasa, a szankcidk hatdsa a teljes
gazdasagra ¢€s ennek kovetkeztében a nyersanyag és alapanyag hiany mértéke Ajanlatkérd
részérol a szerz6déskstéskor nem volt belathato.

Rendkivill nehézkes, kiszamithatatlan és iddigényes az épitbanyagok beszerzése és ennek
kovetkeztében az alvallalkozdi kapacitasok lekstése.

A Vallalkoz6 szakcégtdl elvarhaté gondossaggal jart el €s becsiilte meg a szerzédéses munkak
teljesitéshez szilkséges id6igényt, azonban a szerzddéskotéskor kelld gondossaggal eljarva
sem kalkulalhatott egyik fél sem a 4.1. pontban meghatarozott — haboris helyzet miatti —
késedelemmel, amire tekintettel késébbi idépontban fejezédhet be a beruhdzas.”

42. Az ajanlatkéré a szerzédésmodositasokrol tajékoztatd hirdetményt tett kozzé, amely 2022.
oktaber 3-an KE 20217/2022 szamon jelent meg a Kézbeszerzési Ertesitében.

A tajékoztatd VI.2.1) pontja szerint a modositasok ismertetése

A médositas datuma: 2022/09/14 (éééé/hh/nn)

A modositasok jellege €s mértéke (a szerzddés esetleges korabbi mddositasainak
feltiintetésével egyiitt): Teljesitési hataridé hosszabbitasa, munkateriilet atadastdl szamitott
150 nap.

VI1.2.2) A modositas okai

x Modositasi igény olyan koriilmények miatt, amelyet a kellé gondossaggal eljar6 ajanlatkérd
nem lathatott elére

A modositas sziikségességét indokold koriilmények ismertetése, és e koriilmények elére nem
lathatd jellegének magyarazata: Teljesitési hataridé hosszabbitasa, mivel: A Vallalkozé altal
megrendelt hdszigetelé anyagok, lampatestek, illetve napelemes rendszer leszallitasa az
Alvallalkozé altal megjellt hataridSben nem tortént meg. Az anyagokat tébb hénapos
csiszéssal tudtdk leszallitani, emiatt az alvallalkozéi kapacitisok lekotése is nehézségekbe
titkozott. Fenti események a Vallalkozd altal nem befolyasolhatdak, elharithatatlan kiilsé
oknak mindsiilnek. Fentiek iddbeni cstGszasokat eredményeznek a terv szerinti
elérehaladasban, nagymértékben akadalyozzak, ellehetetlenitik azt.

A modositas jogszabalyi alapja:

x Kbt. 141. § (4) bekezdés

x Kbt. 141. § (4) bekezdés c) pont.

43. A szerz6désmodositast kovetéen az épitési napldban rogzitettek alapjdn nem csak
hészigeteld anyagok, lampatestek, és napelemes rendszer épitési munkai torténetek.

44. 2022. oktdber 11-én folytatddott a munka az alabbiak szerint: Belso festés folytatasa.
Kiilsé viz és szennyviz rakétés befejezése. Kiilsé villam haritdk f6ldeld vezeték befejezése.
Kiilsé rampék zsaluzasa és vasalasa. Eldtetdk épitésének folytatasa. Villamos szerelvények,
kapcsold dugaljak, lampatestek elhelyezése.

2022. oktéber 25-i kivitelez6i napld bejegyzése szerint: Kiilsé badogos munkafolyamatok
folytatdsa. Lefoly6 csatorndk felhelyezése. Belsé falak festése. Hidegburkolatok fugazasa,
sziloplasztozasa. Bels6 két terembe parketta lehelyezése.

2022. oktdber 28-i kivitelez6i napld bejegyzése szerint: 2 db zuhanytalca behelyezése.
Hidegburkolasok folytatasa. Elétetéknél 1évé badogos munkak elvégzése. Csatornak és
lefoly6k végleges felhelyezése. Mozgassériilt rampa oldalanak glettelése. Térkd jardaszakasz
szintezése. Mészkd behordasa. Belsé festési munkafolyamatok folytatasa.

45. A naplé utolsé bejegyzése 2022, oktdber 29.

46.2022. november 15-én megtdrtént a 2. rész tekintetében a miiszaki atadas-atvétel.
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47.2022. november 29-én a vallalkoz6 az alabbi nyilatkozatot tette:

SHAlulirott, L. A., mint a Konzultax Kft {igyvezetéje nyilatkozom, hogy a homlokzati
nyilaszarok leszallitdsa és beépitése tobb iitemben tortént, a jaratos raktarkészleten 1évo
nyilaszardk 2022.07.01 -én keriiltek beépitésre (E-napld 23. oldal), ezeket a miiszaki ellendr
ellendrizte is (2022.07.27. E-naplé 41. oldal) viszont az egyedi méretli és gyartasu ablakok
gyartasa milanyag profil és {iveg alapanyaghiany, miatt csak 2022.09.12-én tudott
megvaldsulni (E-napld 63-as oldal), ettd] kezdve lehetett az épiiletet zarni és a raépiilo belsé
munkakat elvégezni. Itt telt el az a cca. 2 hdnap, ami alapjan és amennyivel mi a szerz6déses
hataridé hosszabbitasat kérvényeztilk Megrendeld felé.

Igaz, hogy ez csak egy kiragadott termék, minden alapanyagbdl csuszasok voltak, de ez egy
annyira fontos és jellemz6 elem, ami nélkill nem tud tovabb épiilni az éptilet (Beesik az esd,
nem lehet burkolni, festeni és homlokzatot szinezni sem)

Ketté masik nyilaszaro forgalmazotdl is kértlink telefonon szallitasi hataridot, de ugyanolyan,
vagy rosszabb feltételeket adtak és mivel. Mi ezzel a beszallitoval dolgozunk mar t6bb, mint
15 éve, teljesen megbiztunk a szavaban és ez miatt egyéb visszaigazolds és szallitolevél sem
all rendelkezésre, csak az ajanlata.”

48. A miszaki ellenér 2022. december 1-én kelt nyilatkozata szerint : , Hgészségiigyi
alapellatas infrastrukturalis fejlesztése Muraszemenyén” cimii TOP 3.2.1 .16-ZA1-2018-
00046 és TOP.4.1.1-15-ZA1-2016-00035 kédszamu, projekt keretében orvosi rendeld
felujitas kiviteli munkdira vonatkozd koézbeszerzési ajanlattétel sordn meghatarozott 120
teljesitési idStartam nem lett volna tarthaté annak tudatdban, hogy a beszdllitok altal az
¢épitdipari termékek leszallitasara/gyartasara megadott idopont az gyakorlatban elfogadott 10-
12 héthez képest 30-60 (14-6 hét) nappal véltozott.”

49. Az Aranyablak Kft. 2022. december 15-én kelt nyilatkozata rdgziti, hogy a nyilaszarok
tekintetében 2022. jalius 4-én tortént az ajanlatkérés, valamint, hogy milyen akadalyozé
koriilmények meriiltek fel, a szallitast 14-16 hétre vallaljak.
A Kanizsa Ablak Kft. 2022. december 15-én kelt nyilatkozata rogziti, hogy a nyilaszarok
tekintetében 2022. jalius 4-én tortént az ajanlatkérés, valamint, hogy milyen akadalyozé
koriilmények meriiltek fel, a szallitast 14-16 hétre vallaljak.
A Premier Ablakvilag Kft. 2022. december 15-én kelt nyilatkozata rogziti, hogy a nyilaszardk
tekintetében 2022. jalius 4-én tortént az ajanlatkérés, valamint, hogy milyen akadalyozé
koriilmények meriiltek fel, a szallitast 14-16 hétre vallaljak.

50. 2023. februar 3-an a nyertes ajanlattevd az aldbbi nyilatkozatot tette:

LAlulirott, L. A., mint a Konzultax Kft {igyvezetdje nyilatkozom, hogy a hianypétlasban
emlitett anyagok beszallitasaval nem volt kiilonésebb probléma, lassabban, de hataridében
beérkeztek (hdszigetelé anyagok, ldmpatestek, napelemes rendszer) a general késedelmet a
nyilaszardk okoztak, melyet a masik rész hidnypdtladsaban mar aldtdmasztottunk.”

51. Az ajanlatkérd a Magyar Allamkincstar kézremi(ikodo szervezet felé mindkét szerzédés-
modositast 2022. oktober 26-an tsltdtte fel az EPTK feliileten.

Az 1. rész szerz6dés-mddositasa kapesan az utolso iratfeltltés 2022. december 19-én, a 2.
rész szerzbdés-modositasa kapesan az utolsé iratfeltdltés 2023. februar 8-an volt ajanlatkérd
részérol.

Mindkét részben 2023. februar 24-én kertilt megkiildésre a tantsitvany.

Az ajanlatkérd csatolta mindkét részre nézve EPTK kozbeszerzés feliiletr6l az ellendrzési
statusztorténet.
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52. A Magyar Allamkincstar 2023. mércius 2-an iktatta a Szabélytalansagi gyani bejelentd
adatlapot.

53. 2023. marcius 3-an érkezett be a Szabalytalansagi gyanubejelentd a hivatali
kezdeményezéhoz.

54. 2023. marcius 10. napjan tajékoztatta kezdeményezd az ajanlatkérdt a szabalytalansagi
eljaras meginditasarol.

A hivatalbéli kezdeményezés

55. A hivatalbdli kezdeményezd, mint a kdzbeszerzéshez tdmogatast nyujtd, a Kbt. 152. § (1)
bekezdésének g) pontja szerinti szervezet 2023. jOnius 2-4n érkezett hivatalbdli
kezdeményezésében két kezdeményezési elemet terjesztett el6, kérte a jogsértések
megallapitasat.

56. A jogorvoslati eljaras targyat képezd kozbeszerzési eljaras eredményeképpen megkotott
szerz6dések pénziigyi finanszirozasat a TOP-4.1.1-15-ZA1-2016-00035 (1. rész) és a TOP-
3.2.1-16-ZA1-2018-00046 (2. rész) azonositoszamu projekt tamogatasi szerzodései
biztositjak, a Teriilet- és Telepiilésfejlesztési Operativ Program (TOP) keretében. A
tamogatasi szerz0dés a tamogatasok kedvezményezettjei és az iranyitd hatdsag kozott
1étrejott, a tamogatas felhasznalasat szabalyozo polgari jogi szerzodés.

A 2014-2020 programozasi idoszakban az egyes eurdpai unidés alapokbdl szarmazéd
tamogatasok felhasznaldsanak rendjér6l szélo 272/2014. (X1.5.) Korm. rendelet 24/A. § a)
pontja alapjan — figyelemmel a rendelet 3. sz. mellékletében foglalt tablazat 9. pontjaban
foglaltakra — az iranyité hatosag feladatait a Teriilet- és Teleptlilésfejlesztési Operativ Program
vonatkozdsaban a Miniszterelnokségen beliil felallitott szervezeti egység latja el, mely a
Miniszterelndkség Szervezeti és Miikddési Szabalyzatarol szold 5/2022. (VI. 17.) MvM
utasitds 137. § (1) bekezdésében foglaltak értelmében a Teriiletfejlesztési Programok
Végrehajtasaért Felelss Helyettes Allamtitkér altal irdnyitott szervezeti egység (TOP IH).

57. A hivatalbdli kezdeményezd a jogsértd esemény megtorténtének idSpontjaként 2022.
szeptember 14. napjat, azaz a szerz6désmoddositasok napjat jelolte meg. A tudomasszerzes
idépontjaként 2023. marcius 10. napjat, a szabalytalansagi eljarasok meginditasanak napjat.

58. Az ajanlatkérd a Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pont szerinti, a nyilt feltételes kozbeszerzési
eljarast inditott 2022, marcius 31-én az ,,Egészségiigyi alapellatas infrastrukturalis fejlesztése”
targyaban (EKR000378842022), két részben. Az ajanlatkérd a részeket az épitémesteri
munkak és az épiiletenergetikai munkdk elkiilonitésével hatarozta meg, finanszirozasi forrasat
is két projekt biztositja, mindazondltal a beruhdzas mindkét rész tekintetében a telepiilés
orvosi rendelgjét érinti. A lefolytatott kdzbeszerzési eljaras eredményeképpen megkotott
vallalkozasi szerzOdések modositasaval Osszefliggésben a projekt vonatkozasaban a
kozbeszerzések ellendrzését végzd és a kdzremlikodd szervezeti feladatokat elldtd Magyar
Allamkincstar altal bejelentett szabalytalansagi gyanG alapjan szabélytalansagi eljaras keriilt
elrendelésre.

Az els6 kezdeményezési elemben a hivatalboli kezdeményez6 az 1. részre (Epitdmesteri
munkak) vonatkozd szerz6désmodositast kifogasolta.

A kozbeszerzési eljaras 1. részének eredményeként 2022. majus 06. napjan vallalkozasi
szerzddés kerllt megkdtésre a Konzultax Miiszaki és Szolgaltato Kft. nyertes ajanlattevével.
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59. A felek a vallalkozdsi szerzOdésikket a 2022. szeptember 14. napjan kelt
szerzbédésmodositassal a teljesitési hataridé tekintetében mddositottdk, ennek soran az
eredetileg a munkateriilet atadasatdl szamitott 120 napos teljesitési hataridd helyett 2022.
november 15. napjat hataroztdk meg teljesitési hataridéként. Felek a szerzodésmodositast a
Kbt. 141. § (4) bekezdés ¢) pontjdban foglaltakra alapoztak.

60. Az ajanlatkérd tobblettdmogatasi igényét 2022. majus 5-én hagyta jova a Tamogatd, igy a
feltételes kozbeszerzési eljaras okan a felek a vallalkozasi szerzodésiiket az 1. rész
vonatkozdsdban 2022. mdjus 6. napjan kotstték meg, a munkateriilet Ataddsira a
moédositasban rogzitettek és a miszaki ellendr 2022. november 11-i nyilatkozata szerint 2022.
méjus 18. napjan keriilt sor. Az épitési naploban régzitésre keriilt az elsé munkavégzés napja,
2022. janius 13. datummal, azaz majdnem egy hénappal a munkateriilet atadasat kdvetden.
Megjegyezte, hogy a munkateriilet ataddsanak napjat az épitési naplé 2022. jinius 29.
napjaban jelli meg.

61. A miiszaki ellenér 2022. november 11. napjan kelt nyilatkozata alapjan a teljesitési
hataridd hosszabbitas mértékének meghatdrozasakor a beszallitok altal az épitdipari termékek
leszallitasara/gyartasara megadott idépont a gyakorlatban elfogadott (10-12 hét) képest 30-60
(14-16 hét) nappal viltozott, ezt az id6t, valamint a kivitelezés késziiltségi fokat vettck
figyelembe a vallalkozasi szerzddés modositasa soran.

A szerzbdésmodositasban hivatkozott épitdanyagok koziil egyediil a homlokzati nyildszarék
(melyek az ajanlattételi felhivdas szerint a 2. rész miiszaki tartalmahoz tartoztak)
vonatkozasdban 4ll rendelkezésre visszaigazolds 2022. junius 22. napi keltezéssel, mely
tartalmazza, hogy az elbleg beérkezésétsl szamitott 14-16 héten beliil torténik a szallitds,
megrendelést az ajanlatkérd nem nyujtott be, igy nem all dokumentum rendelkezésre, hogy
mikor rendelték meg a nyilaszardkat. A vallalkozd nyilatkozata szerint a megrendelések, az
egyeztetések telefonon torténtek, erre tekintettel csak a homlokzati nyilaszarék kapcsan tud
ajanlatot csatolni. E kérdéskdrben a 3. szamu hianypétlasi felhivasra valaszul csatolasra keriilt
3 kiilonbdz6 cégt6l szarmazd 2022. december 15. datummal kelt nyilatkozat, melyet annak
igazoldsara nyujtott be, hogy a homlokzati nyilaszardkat tobb forrasbdl is megprobalta
beszerezni.

Az eredeti szerz6dés szerint a szerz8dés teljesitésének véghatarideje a munkatertilet atadasatol
szamitott 120 nap, vagyis 2022. szeptember 15. napja. A szerz6désmodositasban a teljesitési
véghatarid6t 2022. november 15. napjaban hataroztdk meg, ezzel a 120 napos teljesitési
hatarid6t 61 nappal hosszabbitottak meg.

A 120 napos teljesitési hatarid6 meghosszabbitidsanak 61 napos mértéke sem nyert
alatimasztast figyelemmel arra, hogy ezen iddigény vonatkozasaban nem all rendelkezésre
sem a teljes id6tartam sziikségességét igazolé dokumentum, kimutatas, sem a miiszaki ellenor
részletes szakvéleménye.

Osszegezve a fentieket, nem igazolt, hogy a szerzédésmodositast az ajanlatkérd altal kellé
gondossaggal eljarva elére nem lathato ok tette sziikségessé, igy a Kbt. 141. § (4) bekezdés ¢)
pontja szerinti jogalap feltételei nem allnak fenn.

62. A masodik kezdeményezési elemben a hivatalbdli kezdeményez6 a 2. részre
(Epiiletenergetikai munkak) vonatkozé szerzédésmodositast kifogéasolta.

A kozbeszerzési eljaras 2. részének eredményeként ugyancsak 2022. majus 6. napjan keriilt
megkdtésre a vallalkozasi szerz8dés szintén a Konzultax Miiszaki és Szolgaltaté Kft.-vel.
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63. A felek a vallalkozasi szerz6désitket 2022. szeptember 14. napjan kelt
szerz8désmodositassal a teljesitési hataridé tekintetében modositottdk, ennek sordn az
eredetileg a munkateriilet atadasatol szamitott 120 napos teljesitési hataridé helyett 2022.
november 15. napjat hataroztak meg teljesitési hataridéként.

64. A felek a szerzédésmodositast a Kbt. 141. § (4) bekezdés ¢) pontjaban foglaltakra
alapoztak, az alabbi indokkal:

A Villalkozé 4ltal megrendelt hészigetelé anyagok, lampatestek, valamint napelemes
rendszer leszallitisa az Alvallalkozo altal megjelolt hataridében nem tortént meg. Az
anyagokat tobb honapos cstszassal tudtak leszallitani, emiatt az alvallalkozoi kapacitasok
lekétése is nehézségekbe titkdzott.

Fenti események a Vallalkozd altal nem befolyasolhatoak, elhdrithatatlan kiilsé oknak
mindsiilnek.

Fentick id6beni cstiszdsokat eredményeznek a terv szerinti elérehaladdsban, nagymértékben
akadalyozzak, ellehetetlenitik azt.”

Az el6re nem lathatosag, targyi szerz6désmoédositas indokoltsaganak korében is arra
hivatkoztak a Felek, hogy ,,az Ukrajnaban kialakult haborus helyzet idébeli elhtizddasa, a
szankciok hatdsa a teljes gazdasagra és ennek kdvetkeztében a nyersanyag ¢s alapanyag hidny
mértéke Ajanlatkérd részérdl a szerzddéskstéskor nem volt belathato™.

65. Az ajanlatkérd tobblettamogatasi igényét 2022. majus 5-én hagyta jova a Tamogato, igy a
feltételes kozbeszerzési eljaras okan a felek a vallalkozasi szerzddésiiket a 2. rész
vonatkozédsaban 2022. majus 6. napjan kototték meg, a munkateriilet atadasara 2022. méjus
18. napjan keriilt sor a mddositas és a miszaki ellendr 2022. november 11- i nyilatkozata
szerint. Az épitési naploban rogzitésre keriilt az elsé munkavégzés napja, 2022. junius 13.
datummal, azaz majdnem egy hénappal a munkateriilet atadasat kdvetéen. Megjegyezte, hogy
a munkateriilet 4tadasanak napjat az épitési naplo 2022.janius 29. napjaban jelsli meg.

66. A miszaki ellen6r 2022. november 22. napjan kelt nyilatkozata alapjan a teljesitési
hatarid6 hosszabbitas mértékének meghatirozasakor a beszallitok altal az épitdipari termékek
leszallitasara/gyartasara megadott idépont a gyakorlatban elfogadott 10-12 héthez képest 30-
60 (14-16 hét) nappal valtozott, ezt az id6t, valamint a kivitelezés késziiltségi fokat vették
figyelembe a vallalkozasi szerzddés mddositasa soran.

67. A szerz6désmoddositidsban hivatkozott, a vallalkozoé altal megrendelt hdszigetelé anyagok,
lampatestek, illetve napelemes rendszer leszallitisa kapcsan semmilyen aldtdmaszto
dokumentum nem keriilt benyujtasra, mellyel igazolasra keriilhetett volna, hogy a
hosszabbitas mértéke aranyban van az akadalyoztatas mértékével.

68. Az ajanlatkérd a 3. szamua hianypoétlasi felhivasra nyilatkozott a szerz6désmodositdsban
hivatkozott anyagok beszallitasar6l, miszerint ,a hianypétlasban .emlitett anyagok
beszallitisaval nem volt kiilonssebb probléma, lassabban, de hataridében beérkeztek
(hészigeteld anyagok, lampatestek, napelemes rendszer) a general késedelmet a nyilaszarok
okoztak, melyet a masik rész hianypotlasdban mar alatdmasztottunk.”

69. Az eredeti szerz0dés szerint a szerzOdés teljesitésének véghatarideje a munkateriilet
atadasatol szamitott 120 nap, vagyis 2022. szeptember 15 napja. A szerz6désmodositasban a
teljesitési véghataridét 2022. november 15. napjdban hataroztdk meg, ezzel a 120 napos
teljesitési hatarid6t 61 nappal hosszabbitottdk meg.
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A 120 napos teljesitési hatdridé meghosszabbitasdnak 61 napos mértéke sem nyert
alatdmasztést figyelemmel arra, hogy ezen iddigény vonatkozasaban nem 4ll rendelkezésre
sem a teljes id6tartam sziikségességét igazold dokumentum, kimutatds, sem a muszaki ellenér
részletes szakvéleménye.

70. Osszegezve a fentieket, nem igazolt, hogy a szerzédésmddositast az ajanlatkéré altal kells
gondossaggal cljarva clére nem lathatd ok tette sziikségessé, igy a Kbt. 141. § (4) bekezdés c)
pontja szerinti jogalap feltételei nem allnak fenn egyik szerzédésmoédositas kapesan sem.

Az ajaniatkéro észrevétele

71. Az ajanlatkér els6dlegesen kérte a jogorvoslati eljaras megsziintetést elkésettség miatt,
mindkét kezdeményezési elem vonatkozasaban.

72. A szerzddésmodositasra az 1. rész ,,Epl’t(’imesteri munkak” vonatkozasiban 2022,
szeptember 14-én keriilt sor. A szerz6désmoddositasra a 2. rész Epiiletgépészeti munkak”
vonatkozasaban 2022. szeptember 14-én keriilt sor. Az ajanlatkérd a szerz6désmodositasokrol
tajékoztaté hirdetményt tett kozzé, amely 2022. oktéber 18-an KE 21898/2022 szamon (1.
rész) és 2022. oktdber 3-an KE 20217/2022 szémon jelent meg a Kézbeszerzési Ertesitében.

73. A Kbt. 152. § (1) bekezdés g) pontja alapjan a kdzbeszerzéshez tamogatdst nyujto
szervezet akkor kezdeményezhet jogorvoslati eljarast, ha a feladatkore elldtdsa soran a
kozbeszerzésekrol sz6l6 torvénybe, illetve a kdzbeszerzésekrdl szolo térvény felhatalmazdsa
alapjan alkotott rendeletbe iitkdz6 magatartds vagy mulasztas jut tudomasara, mégpedig a
Kbt. 152. § (2) bekezdésének bevezetd része alapjan a jogsértés tudomdsra jutasatdl szamitott
90 napon beliil.

74. Az ajanlatkérd hivatkozott a 104.K.703.419/2021/15. szamu itéletre, amely az aldbbiakat
rogziti:

A Karia a Kfv.11.37.044/2015/4. szam itéletében — a szubjektiv hataridé tekintetében a Kbt.
152. § (2) bekezdésével azonos tartalmi, a kdzbeszerzésekrdl sz616 2011. évi CVIII. térvény
104. § (2) bekezdését értelmezve — kimondta, hogy a hivatalbdli kezdeményez6 a vélelmezett
jogsértésrdl az iratok Atvételekor tudomast szerez, cttél kezddédik a jogorvoslati
kezdeményezésre nyitva allé hataridé. Amint arra a birdsag fentebb mar utalt, a
tudomasszerzés tényének megvaldsuldsa akkor kovetkezik be, amikor a jogsértésrdl szolo
informacidk a hivatalboli kezdeményez6 birtokdba keriilnek. A jogsértd magatartasrol térténd
tudomasszerzés idépontjanak van relevancidja, nem pedig ezen magatartas jogsértd jellege
felismerése idépontjanak.”

75. A 9/2020 (V.28.) AB hatarozat 46. pontja szerint a Kbt. 152. § (2a) bekezdésben
meghatdrozott szubjektiv tudomasszerzési hataridé megdonthetd vélelem.

A fenti hivatkozott itélet szerint is a Kbt. 152. § (2a) pont szerinti vélelem megddntheté
vélelem, vagyis a tényleges tudomasszerzés idépontjat ettdl eltérd idépontban is meg lehet
allapitani.
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76. Az ajanlatkér6 a Magyar Allamkincstar kézremiikodd szervezet felé mindkét szerzédés-
modositast 2022. oktéber 26-4n téltstte fel az EPTK feliileten.

77. Jelen ligyben az iratok feltdltése ellendrzésre — figyelembe véve a hianypoétlasi teljesitési
hataridéket — utoljara 2023. februar 8-an megtortént, vagyis a hivatalboli kezdeményezo
legkésdbb ebben az idépontban abban a helyzetben volt, hogy a jogsértést felismerhette volna,
és a 272/2014 (XI1.5.) Korm. rendelet szerinti intézkedéseket meg tudta volna tenni.
Hangsulyozta, hogy az 1. rész szerzédés-modositasa kapcsan az utolsd iratfeltsltés 2022.
december 19-én volt résziikrdl, vagyis ennek alapjan a szubjektiv tudomaésszerzési hataridd
2023. marcius 20. az 1. rész szerz6dés mddositasa kapcsan.

A hivatalboli kezdeményezdre nézve a szubjektiv tudomasszerzési hataridd legkésébb 2023.
majus 9-én lejart (amennyiben a 2. részre vonatkozé datumokat nézziik), vagyis a 2023.
janius 2-4n tortént kezdeményezés — mindkét kérelmi elem tekintetében — elkésett.

78. Hivatkozott arra is az ajanlatkérd, hogy — a hivatkozott {téletben is kiemelt - jogbiztonsag
elvét szem elbtt tartva, a Kbt. 152. § (2a) bekezdés alkalmazisa nem eredményezheti a
jogorvoslat kezdeményezési hatarid6k parttalanna valasat, és nem eredményezheti a
folyamatok ellendrzési koron kiviiliségét.

79. A fentiek alapjan — mivel a 90 napos szubjektiv jogveszté hataridon tul keriilt benytijtasra
a kérelem -, kérte annak elutasitasat.

80. Erdemben el6adta, hogy a hivatalboli kezdeményezé jogorvoslati kérelme alaptalan, kérte
a jogorvoslati kérelem valamennyi elemének elutasitasat.

81. Az els8 kezdeményezési elemmel (1. rész Epitémesteri munkak) kapcsolatban eléadta:

A szerz8désmoddositast indokold kériilmények olyanok, amelyért vallalkozd nem felelds,
illetve az ajanlatkérd sem lathatta elére a szerzodéskotéskor.

A villalkozd 4altal megrendelt padloburkolatok, belsd, valamint homlokzati nyildszarok
leszallitasa az alvallalkozé altal megjelslt hataridében — mindkét szerzddé fél felel6sségi
korén kivill es6 okbdl kifolyodlag - nem tortént meg.

Az anyagokat tobb honapos csuszassal tudtak leszallitani, emiatt az alvallalkozdéi kapacitasok
lek&tése is nehézségekbe iitkozott.

Fenti események a véllalkozé A4ltal nem befolyasolhatéak, elharithatatlan kiilsé oknak
mindsiilnek. Fentiek id6beni csuszasokat eredményeztek a terv szerinti elérchaladasban,
nagymértékben akadalyoztik, ellehetetlenitették azt. Erre tekintettel az egyediili praktikus
megoldas a szerz6dés-mbdositas megkstése volt.

Hangsulyozta, hogy az adott késziiltség mellett a kézpénzekkel vald felelds gazdalkodas elvét
szem el6tt tartva — figyelembe véve, hogy egy 1j kozbeszerzés, j szerzddéssel, 0j
kivitelez8vel lényeges dremelkedéshez vezet — gazdasagilag ésszerli és egyediili praktikus
megoldas a szerz6désmodositds volt. Ezért nem meriil fel olyan kériilmény, amely miatt
Magyarorszag gazdasagi érdekei sériilnének. A kivitelezési munka rendben megvaldsult a
szerz6désmodositas szerinti hataridében.

82. A Dontdbizottsag felhivasara tett nyilatkozata szerint az ajanlatkérének 2022. jilius 4-én
kelt levelében jelezte a kivitelez$ a késedelmet. A nyilaszarok leszallitasa maradéktalanul
nem tortént meg, ezért volt szilkséges a szerzédésmodositasra. Mivel maradéktalanul nem
valdsult meg a szallitds, ezért sziikséges volt a modositas. A padléburkolatok beépitésével
kapcsolatban nyilatkozott, hogy azok beépitése megtortént. Az ukrajnai helyzet
vonatkozdsaban el6adta, hogy a szerzddés-mddositas tekintetében felmertilé indokok koziil az
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egyik koriilmény volt a nehézkes anyagellatds a bevezetett szankciok miatt. Mivel nem
tekinthet6 ©nallo jogalapnak ezért a hirdetményben kiilon kiemelése melldzésre keriilt.
Tovabba nyilatkozott arrdl, hogy az épitési technoldgiai sorrend miatt az épitési naploban
rogzitettek szerint egyéb munkak is megvaldsultak, amelyek sorrendben a nyilaszard €pitést
illetve padloburkolast kovették.

83. A masodik kezdeményezési elemmel (2. rész Epiiletenergetikai munkak) kapcsolatban
eléadta:

A szerzédésmodositast indokold koriilmények olyanok, amelyért a vallalkozé nem felelds,
illetve az ajanlatkérd sem lathatta elére a szerzodéskstéskor.

A vallalkozé altal megrendelt hészigeteld anyagok, lampatestek, valamint napelemes rendszer
leszallitasa az alvallalkozo altal megjeldlt hataridében nem tértént meg. Az anyagokat tobb
hénapos csliszassal tudtdk leszallitani, emiatt az alvéllalkozoéi kapacitasok lekotése is
nehézségekbe iitkdzott.

Fenti események a Villalkozé 4altal nem befolyasolhatoak, elharithatatlan kiilsé oknak
mindsiilnek. Fentick id6beni csuszasokat eredményeztek a terv szerinti eldrehaladasban,
nagymértékben akadalyoztak, ellehetetlenitették azt.

Erre tekintettel az egyediili praktikus megoldas a szerz6dés-modositas megkotése volt.
Hangsulyozta, hogy az adott késziiltség mellett a kozpénzekkel valo felels gazdalkodas elvét
szem el6tt tartva — figyelembe véve, hogy egy uj kozbeszerzés, 0j szerzddéssel, 1j
kivitelez6vel lényeges aremelkedéshez vezet — gazdasagilag ésszerli és egyediili praktikus
megoldas a szerz6désmodositas volt. Ezért nem meriil fel olyan kortilmény, amely miatt
Magyarorszag gazdasagi érdekei sériilnének. A kivitelezési munka rendben megvaldsult a
szerzb6désmodositas szerinti hataridében.

84. Az ajanlatkérd eldadta tovabba, hogy a vallalkozé a tovabbi nyilaszaré cégektdl torténd
ajanlatkérésekkel igazolta, hogy rdvidebb hataridével nem volt lehetséges a megrendelés
realizdldsa, ezért a szerz8dés-mdbdositas sziikségszerli volt mindkét részben, olyan okbdl
kifolydlag amelyért nem felelés egyik fél sem. A késedelem — értelemszeriien — a tovabbi
raépiilé munkak, alvallalkozok bevonasanak csliszasat is okozta.

85. Az ajanlatkér6 a DontSbizottsdg felhivasara tett nyilatkozata szerint a homlokzati
hészigetelés a naplé szerinti iitemben késziilt, az anyagellatds nehézségei miatt azonban nem
volt biztositott a teljes mennyiség egyszerre, egy litemben torténd rendelkezésre allasa, ezért
keriilt sor e tekintetben a szerzOdés-modositasra, bar nagyrészt az egyéb elemekkel
kapcsolatos szallitisi nehézségek miatt keriilt sor a modositasra. Az ukrajnai helyzet
vonatkozasaban eléadta, hogy a szerz6dés-modositas tekintetében felmeriild indokok koziil az
egyik koriilmény volt a nchézkes anyagellatds a bevezetett szankciok miatt. Mivel nem
tekinthet6 6nallo jogalapnak ezért a hirdetményben kiilon kiemelése melldzésre keriilt. Az
épitési technoldgiai sorrend miatt az épitési naploban rogzitettek szerint egyéb munkdk is
megvalosultak, amelyck sorrendben a nyilaszard épitést illetve padldburkolast kovették. A
napelemes rendszer beépitésével kapcsolatban nyilatkozott, hogy az rendben kialakitasra
keriilt.

A kérelmezett nem tett nyilatkozatot a jogorvoslati eljariasban.
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A Dontobizottsag dontése és annak indokati

86. A Déntdbizottsag megallapitotta, hogy az ajanlatkéré 2022. marcius 31-én inditotta meg a
kozbeszerzési eljarasat, ezért a Kbt. és a vonatkozo jogszabalyok ezen idépontban hatalyos
anyagi jogi szabalyai alapjan vizsgalta a hivatalboli kezdeményezést. A hivatalboli
kezdeményezd 2023. jOnius 2-4n nyGjtotta be a Dontdbizottsaghoz a hivatalbdli
kezdeményezését, ezért a DontGbizottsag az e napon hatalyos eljarasjogi rendelkezések
alapjan jart el.

87. A DontSbizottsag el6szor az ajanlatkérd elkésettségi kifogasat vizsgdalta, amelynek
keretében abban a kérdésben kellett déntenie, hogy a hivatalboli kezdeményezd a hivatalboli
kezdeményezését a Kbt.-ben régzitett hataridoben nyujtotta-e be.

88. Relevans jogszabalyi rendelkezések:

A Kbt. 152. § (1) bekezdés g) pontja szerint a Koézbeszerzési Dontdbizottsag hivatalbol
inditott eljarasat a kovetkez6 szervezetek vagy személyek kezdeményezhetik, ha a
feladatkoriik elldtisa sordn a kozbeszerzésekrol szOlé torvénybe, illetve a kdzbeszerzésekrol
sz0lo térvény felhatalmazasa alapjan alkotott rendeletbe litkz6 magatartas vagy mulasztas jut
tudomasukra:

g) a kozbeszerzéshez timogatast nyqjtd, illetve a tdmogatds felhasznalasaban jogszabily
alapjan kozremkodo szervezet;

A Kbt. 152. § (2) bekezdése szerint a Kozbeszerzési Dontobizottsag hivatalbol vald eljardsat
az az (1) bekezdés a)—f) pontja, h)—i) pontja és k)-1) pontja szerinti személy vagy szervezet a
jogsértés tudomasra jutasatél szamitott hatvan napon beliil, az (1) -bekezdés g), j), m)—o)
pontja szerinti szervezet vagy személy a jogsértés tudomasra jutdsatol szamitott kilencven
napon beliil, de

a) legkésdbb a jogsértés megtorténtétdl szamitott harom éven beliil,

b) kozbeszerzési eljaras mell6zésével tortént beszerzés esetén az a) ponttdl eltéréen a
szerz6dés megkotésének idépontjatdl vagy, ha ez nem allapithaté meg, akkor a szerzédés
teljesitésének barmelyik fél altal tortént megkezdésétdl szamitott legfeljebb 6t éven beliil,
vagy

¢) tamogatasbdl megvaldsuld beszerzés esetén az a) és b) ponttdl eltéréen az adott tAmogatas
folydsitasara és felhasznalasira vonatkozd jogszabalyban eldirt iratmegérzési kotelezettség
idétartaman beliil, de legaldbb a jogsértés megtorténtétdl - kozbeszerzési eljaras melldzésével
tortént beszerzés esetén a szerz6dés megkotésének idépontjatdl, vagy ha ez nem allapithatd
meg, akkor a szerz6dés teljesitésének barmelyik fél altal tértént megkezdésétdl - szamitott 6t
éven beliil kezdeményezheti.

89. A Kbt. 152 § (2a) bekezdés alapjan az (1) bekezdés g) pontja szerinti szervezet esetében a
(2) bekezdés szerinti hatdridé szadmitdsakor a jogsértés tudomasra jutasa idépontjanak kell
tekinteni a k&zbeszerzési jogsértésre vonatkozd szabalytalansagi eljards meginditidsanak
napjat.

90. A Miniszterelndkség, mint a Teriiletfejlesztési Programok Végrehajtasaért Felelds
Helyettes Allamtitkér altal vezetett szervezeti egység Iranyitd Hatosag, mint a Kbt. 152. § (1)
bekezdés g) pontjdban meghatarozott hivatalboli kezdeményezd, 2023. janius 2-4n
kezdeményezte a Déntébizottsag jogorvoslati eljarasat. A kezdeményezés benyujtasara nyitva
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allé szubjektiv hatarid6t a Kbt. 152. § (2) bekezdése a jogsértés tudomadsra jutasatodl szamitott
kilencven napban rogziti.

91. A Korminy tagjainak feladat- és hatdskorérdl sz616 182/2022. (V. 24.) Korm. rendelet
178. § (1) bekezdésének 4. pontja alapjan a Kormany eurdpai unios forrasok felhasznalasaért
felelds tagja 2022. majus 25. napjatol a teriiletfejlesztési miniszter. A (2) bekezdé€s értelmében
a miniszter tevékenységét a kormanyzati igazgatasrol sz6lo 2018. évi CXXV. térvény 20. §
(2) bekezdés b) pontja alapjan a Miniszterelnokség segiti.

A 272/2014. (X1. 5.) Korm. rendelet 24/A. § a) pontjaban foglaltak szerint a 3. mellékletben
foglalt tablazat ,,A” oszlopdban meghatirozott program tekintetében az irdnyitd hatdsig
feladatait a 3. mellékletben foglalt tablazat ,,B” oszlopaban meghatdrozott miniszter altal
vezetett minisztériumban felallitott szervezeti egység, a kozremiikodd szervezet feladatait a
3. mellékletben foglalt tablazat D oszlopaban meghatarozott szervezet 1atja el.

92. Jelen esetben a kézbeszerzés a TOP-4.1.1-15-ZA1-2016-00035 (1. rész) és a TOP-3.2.1-
16-ZA1-2018-00046 (2. rész) azonositészamu azonosité szami unids forrasbol finanszirozott
projektet érinti. A 2014-2020 programozasi idSszakban az egyes eurdpai unids alapokbol
szarmazo tamogatasok felhasznalasanak rendjérdl szold 272/2014. (X1.5.) Korm. rendelet
24/A. § a) pontja alapjan — figyelemmel a rendelet 3. sz. mellékletében foglalt tablazat 9.
pontjidban foglaltakra — az irdnyitd hatdsag feladatait a Teriilet- és Telepiilésfejlesztési
Operativ Program vonatkozasaban a Miniszterelnokségen beliil felllitott szervezeti egység
latja el, mely a Miniszterelndkség Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarél sz6lo 5/2022. (VI
17.) MvM utasitds 137. § (1) bekezdésében foglaltak értelmében a Teriiletfejlesztési
Programok Végrehajtasaért Felel6s Helyettes Allamtitkar altal irdnyitott szervezeti egység
(TOP IH).

A feladataiba beletartozik a Kbt. 152. § (1) bekezdés g) pontja szerinti hivatalboli
kezdeményezési jogosultsdg is. Tehat a Miniszterelnskség Kbt. 152. § (1) bekezdés g) pontja
szerinti hivatalboli kezdeményezési jogat a Teriiletfejlesztési Programok Végrehajtasaért
Felelss Helyettes Allamtitkar gyakorolja az SZMSZ-ben kapott felhatalmazas alapjan a
Teriilet- és Telepiilésfejlesztési Operativ Program vonatkozasaban.

A jogorvoslati kezdeményezést a MiniszterelnSkség jogtandcsosa nyujtotta be egyedi
maghatalmazas alapjan.

93. A fentiek alapjan megallapithat6, hogy a kezdeményezést a Miniszterelnokség, mint a
Teriilet- és Telepiilésfejlesztési Operativ Program Iranyité Hatosdga — meghatalmazas alapjan
kijelolt képviseldje atjan - a Kbt. 152. § (2) bekezdés g) pontja alapjan nyujtotta be.

94. A TOP (Teriilet- és Telepiilésfejlesztési Operativ Program) vonatkozésaban a 272/2014.
(XI. 5.) Korm. rendelet 3. szama melléklete értelmében a Magyar Allamkincstér latja el a
kozremiikddd szervezet feladatait. Jelen esetben a Magyar Allamkincstar Zala Megyei
Igazgatdsaga.

95. A Dont6bizottsag megallapitotta, hogy a Magyar Allamkincstar Zala Megyei
Igazgatosaga végezte el a kizbeszerzési eljaras eredményeként kotott vallalkozasi szerz0dés
szerzb6désmddositasanak ellenérzését mind az 1. rész, mind a 2. rész vonatkozasaban.
Megallapithaté az is, hogy a hivatalboli kezdeményezsé és a kozremiikodd szervezet
egymastol szervezetileg elkiiloniilé szervezetek, amelyek a Kbt. 152. § (1) bekezdése szerint
onalléan jogosultak jogorvoslati eljaras kezdeményezésére.
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96. A Dontdbizottsag a rendelkezésre allo dokumentumok alapjan megallapitotta, hogy a
hivatalbéli kezdeményezé 2023. marcius 3-4n vette 4t a Magyar Allamkincstar Zala Megyei
Igazgatosaga 4ltal kiallitott szabalytalansagi gyanu bejelentést. A gyani bejelentését kvetéen
2023. marcius 10-én szabalytalansagi eljarast inditott, amelyrdl az ajanlatkérét értesitette. Ezt
kovetden keriilt sor a jogorvoslati kezdeményezés benytjtasara 2023. junius 2-4n.

Az ajanlatkéré altal megjelslt tudomasszerzési iddpontok a Magyar Allamkincstar Zala
Megyei Igazgatdsaga részére megkiildott, feltltstt iratok atadasanak a datumai. Ezen iratok,
dokumentumok nem a Miniszterelntkség, mint a Teriilet- és Telepiilésfejlesztési Operativ
Program Iranyitdé Hatésdga részére keriiltek 4taddsra, feltSltésre, igy a hivatalbdli
kezdeményezdé tudomasszerzésének idSpontjat erre nem lehet alapitani. Az ajanlatkérd a
kozbeszerzési eljaras 1. és 2. része credményeként kotott vallalkozasi szerzddések
szerz6désmodositasanak  ellenrzése kapesdan a Magyar Allamkinestar Zala Megyei
Igazgatosagaval allt kapcsolatban, nem pedig a MiniszterelnSkséggel, mint a Teriilet- és
Telepiilésfejlesztési Operativ Program Iranyité Hatosaggal, a jelen jogorvoslati eljards
hivatalboéli kezdeményezbjével.

97. Elozdek alapjan a Dontébizottsag megallapitotta, hogy a hivatalbdli kezdeményezd
tudomadsra jutdsanak idépontja a szabalytalansagi eljaras meginditasanak a napja a Kbt. 152. §
(2a) bekezdés alapjan, ami jelen esetben 2023. marcius 10. napja.

A hivatalbdli kezdeményezd a jogorvoslati eljarast 2023. janius 2-an kezdeményezte, ezért a
jogorvoslati kezdeményezés — figyelembe véve a Kbt. alapjan rendelkezésére 4ll6 — a 90
napos szubjektiv hataridén beliil keriilt benyujtasra.

98. A Diontdbizottsag osztotta az ajanlatkérd €szrevételében foglaltakat, miszerint a Kbt. 152.
§ (2a) bekezdésben meghatarozott szubjektiv tudomdsszerzési hataridé megddnthetd vélelem
vagyis a tényleges tudomasszerzés idopontjat ettdl eltérd idépontban is meg lehet allapitani,
de jelen jogorvoslati eljarasban a vélelem megdontésére nem keriilt sor a fentiek szerint.

99. A fentiek alapjan a Dont6bizottsag megallapitotta, hogy a hivatalboli kezdeményezés
hatdridében kerlilt benyujtasra mindkét kezdeményezési elem vonatkozasaban, az érdemi
vizsgalatnak nincs akadalya.

100. Ezt kdvetden a Déntébizottsag az elsé kezdeményezési elemben foglaltakat vizsgélta. A
hivatalboli kezdeményezs azt kifogasolta, hogy az ajanlatkérd és a kérelmezett az 1. részre
vonatkoz6 szerzédés 2022. szeptember 14 -én tortént médositasaval megsértette a Kbt. 141. §
(4) bekezdés c) pontjat, mivel nem igazolt, hogy a szerz6désmodositast az ajanlatkéré altal
kell6 gondossaggal eljarva elére nem lathato ok tette sziikségessé.

101. Az ajanlatkérd a mddositas jogalapjaként a Kbt. 141. § (4) bekezdés ¢) pontjat jeldlte
meg.

102. Relevans jogszabalyi rendelkezések:

A Kbt. 141. § (1) bekezdése kimondja, hogy ezen alcim rendelkezéseit alkalmazni kell a
szerzodés felek — vagy az erre jogosult valamelyik fél — altali modositasara, valamint a felek
jogviszonyanak a szerzddésben foglalt rendelkezéseknek megfeleld valtozdsara (a
tovabbiakban egyiitt: szerz6désmaddositas).

A Kbt. 141. § (4) bekezdése szerint a (2) bekezdésben szabalyozott esetek mellett a szerz6dés
— a (6) bekezdésben foglalt feltételek vizsgalata nélkiil — Gj kdzbeszerzési eljaras lefolytatasa
nélkiil médosithato, illetve modosulhat az alabbiak koziil barmely esetben:
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¢) a kdvetkez6 feltételek egyiittes teljestilése esetén:

ca) a modositast olyan koriilmények tették sziikségessé, amelyeket az ajanlatkérd kelld
gondossaggal eljarva nem lathatott el6re;

cb) a modositds nem valtoztatja meg a szerz6dés altalanos jellegét;

cc) az ellenérték ndvekedése nem haladja meg az eredeti szerzodés értékének 50%-at. Ha
egymast kovetben t6bb olyan moédositasra keriil sor, amelyek a ca) alpont szerinti t6bb,
egymassal nem osszefliggd koriilmény miatt meriltek fel, ez a korlitozas az egyes
moédositasok nettd értékére alkalmazandé. Az egymast kivetd mddositasok nem célozhatjak e
rendelkezés megkertilését.

A Kbt. 141. § (8) bekezdése szerint a szerz8dés az e §-ban foglalt eseteken kiviil csak 0j
kdzbeszerzési eljaras eredményeként mddosithatd. Amennyiben a szerzédés modositdsara
kozbeszerzési eljards jogtalan melldzésével keriil sor, a modositas a 137. § (1) bekezdés a)
pontja alapjan semmis.

Az Burdpai Parlament és a Tandcs 2014/24/EU iranyelve a kozbeszerzésrdl és a 2004/18/EK
iranyelv hatdlyon kiviil helyezésérél (a tovabbiakban: Iranyelv) preambulumanak (109)
bekezdése az alabbiakat tartalmazza:

,,(109) Eléfordulhat, hogy az ajanlatkérd szervek olyan kiils6 koriilményekkel szembesiilnek,
amelyeket a szerz8dés odaitélésekor nem lathattak elbre, kiilondsen, amikor a szerzédés
teljesitése hosszabb idészakot &lel fel. Ilyen esetben sziikség van bizonyos foku
rugalmassagra, hogy a szerzédést — 0j kozbeszerzési eljaras nélkiill — ezekhez a
koriilményekhez igazitsak. Az »el6reldthatatlan kérillmények« kifejezés olyan koriilményekre
utal, amelyeket az ajanlatkérd szerv — figyelembe véve a rendelkezésére all6 eszkozoket, az
adott projekt természetét és jellemzdit, a széban forgd teriilet j6 gyakorlatat, valamint az
eredeti odaitélés el8készitése soran elkdltott forrasok és a varhato érték kozotti megfeleld
viszony biztositisanak az igényét — az eredeti odaitélés ésszeriien gondos elékészitése ellenére
sem lathatott el6re. Ugyanakkor ez nem érvényes azokban az esetekben, amikor a médositas a
beszerzés Altalanos jellegének megvaltozasat eredményezi, példaul azéltal, hogy a
megval6sitando, illetve beszerzendd épitési beruhazasokat, arukat vagy szolgaltatasokat
valami massal helyettesitik, vagy alapvetéen megvaltoztatjak a beszerzés fajtajat, mivel ilyen
helyzetben feltételezhet6 az eredményre gyakorolt hatés.”

Az Irdnyelv 72. cikk ,,A szerzddések modositasa azok id6tartama alatt” rendelkezése tobbek
kozott a kovetkezoket rogziti:

(1) A szerzddések vagy keretmegéllapodasok ezen iranyelvvel 3sszhangban 0j kozbeszerzési
eljaras nélkiil modosithatdk az alabbiak koziil barmely esetben:

¢) amennyiben az alabbi feltételek mindegyike tefjesiil:

i. a modositast olyan koriilmények tették sziikségessé, amelyeket egy kellé gondossiggal
eljar6 ajanlatkérd szerv nem lathatott elore;

ii. a modositds nem valtoztatja meg a szerz8dés altalanos jellegét;

iii. az armdvekedés nem haladja meg az eredeti szerz6dés vagy keretmegéllapodas értékének
50%-4t. Ha tobb egymast kdvetd modositdsra keriil sor, ez a korlatozas az egyes modositasok
értékére alkalmazandé. Az egymdst kivetd mddositdsok nem célozhatjdk ezen iranyelv
megkeriilését;”
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103. A kozosségi Iranyelv 72. cikkével Osszhangban a hazai jog a Kbt. 141. §-aban
meghatdrozza azokat az eseteket, amikor a kdzbeszerzési szerz6dés mddositasa nem mindsiil
— nagysagrendjénél és/vagy koriilményeinél fogva — 0 beszerzésnek, €s ilyen mddon Uj
kozbeszerzési eljaras lefolytatasa nélkiil modosithatd a szerzédés.

104. Ezen belill a Kbt. 141. § (4) bekezdés c) pontja arra az esetre vonatkozik, amikor a
kovetkezd feltételek egylittesen teljesiilnek: a modositast olyan koriilmények tették
szilkségessé, amelyeket az ajanlatkérd kelld gondossaggal eljarva nem lathatott elére; a
modositas nem valtoztatja meg a szerzodés altalanos jellegét; az ellenérték névekedése nem
haladja meg az eredeti szerz6dés <értékének 50%-at. A szerzddés egymast kovetd
mddositasara a Kbt. tovabbi rendelkezést tartalmaz.

105. A Kbt. 141. § (4) bekezdés ca) pontjaban szabalyozott tSrvényi feltétel korében az
Irdnyelv preambuluménak (109) bekezdése foglalkozik az ajanlatkérd altal ,.eldrelathatatlan
koriilmények™ kifejezéssel.

A kialakult joggyakorlatnak megfelelden az elére nem lathatésag kovetelménye alapvetden
akkor valdsulhat meg, ha a szerz6dés mddositasat indokold korlilmény jovobeli

bekovetkezésérdl az ajanlatkéronek nem volt tudomasa, és arra az ajanlatkérd a legnagyobb
gondossag mellett a beszerzés koriilményeinek ismeretében nem is szamithatott.

106. A Kbt. 141. § (4) bekezdés c¢) pont ca) alpont szerinti elére nem lathatésag a
kovetkezetes dontObizottsagi és birdsagi gyakorlat szerint a szerzddés megkdtésének
iddpontjara, illetve a szerzddést megelézd elékészitési szakaszra vonatkoztathatd, azaz a
szerz0désmodositas jogszerliségének vizsgalata soran figyelemmel kell lenni arra, hogy az
ajanlatkéré a kozbeszerzési eljaras elokészitése soran a kelld gondossagot tanusitotta-e. Az
ajanlatkérének igy a szerz6désmddositas jogszerlisége alatamasztasara olyan koriilményeket
kell igazolnia, amelyeket a szerz6dés megkdotésekor kellé gondossaggal eljarva nem lathatott
eldre.

Ezt a kovetelményt tartalmazza a Kozbeszerzési Hatdsag 2020. szeptember 16., 2020/180
szamu Utmutatéja (a tovabbiakban: Utmutatd) is, amely szerint:

wl---]... az elére nem lathatésag kdvetelménye alapvetden akkor valésulhat meg, ha a
szerz6dés modositasat indokold koriilmény jovobeli bekovetkezésérodl az ajanlatkéronek nem
volt tudomasa, és arra az ajanlatkér6 a legnagyobb gondossag mellett a beszerzés
koriilményeinek ismeretében nem szamithatott. [...]”

107. A felek a vallalkozasi szerzodést 2022, szeptember 14. napjan kelt
szerz0désmodositassal a teljesitési hataridd tekintetében modositottak, ennek soran az
eredetileg a munkateriilet atadasatol szamitott 120 napos teljesitési hataridé helyett 2022.
november 15. napjat hataroztak meg teljesitési hataridoként.

108. A felek a szerz6désmodositast a Kbt. 141. § (4) bekezdés c) pontjaban foglaltakra
alapoztak, az alabbi indokkal:

»A Vallalkozo altal megrendelt padldburkolatok, belsd, valamint homlokzati nyilaszarék
leszallitasa az Alvallalkozd altal megjelslt hataridében nem tortént meg. Az anyagokat tobb
hénapos csuszassal tudtdk leszéllitani, emiatt az alvallalkozéi kapacitdsok lekotése is
nehézségekbe iitkozott.

Fenti események a Véllalkozo altal nem befolydsolhatdak, clhdrithatatlan kiilsé oknak
mindsiilnek. Fentiek idobeni cstGszasokat eredményeznek a terv szerinti el6rehaladasban,
nagymértékben akadalyozzak, ellehetetlenitik azt.”

Az eldre nem lathatsag kérében a modositas arra hivatkozott, hogy
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,»aZ Ukrajnaban kialakult haborts helyzet idébeli elhiizédasa, a szankciok hatdsa a teljes
gazdasagra és ennek kovetkeztében a nyersanyag és alapanyag hidny mértéke Ajanlatkérd
részérol a szerz6déskotéskor nem volt beldthato.

Rendkiviil nehézkes, kiszamithatatlan €s iddigényes az épitdanyagok beszerzése és ennek
kovetkeztében az alvallalkozoi kapacitasok lekotése.

A Vallalkoz6 szakcégtdl elvarhatdé gondossaggal jart el €s becsiilte meg a szerzo6déses munkak
teljesitéshez sziikséges idGigényt, azonban a szerzodéskotéskor kelld gondossaggal eljarva
sem kalkulalhatott egyik fél sem a 4.1. pontban meghatarozott — haborts helyzet miatti —
késedelemmel, amire tekintettel késébbi idépontban fejezédhet be a beruhdzas.”.

109. Az ajanlatkérd a szerzédésmodositasokrdl tajékoztatd hirdetményt tett kozzé, amely
2022. oktéber 18-4n KE 21898/2022 szamon jelent meg a Kdzbeszerzési Ertesitében. A
tajékoztatdban a mddositas indokai a szerzddésmodositasban foglaltakkal megegyezden
szerepeltek, az ukrajnai haborus helyzetre valé hivatkozas nélkiil.

110. A felek a moédositds okaként a szerzddésmodositasban azt jelolték meg, hogy a
vallalkozé altal megrendelt padldburkolatok, belsé, valamint homlokzati nyilaszarok
leszallitasa az alvallalkozé altal megjeldlt hataridében nem tortént meg. Az anyagokat tobb
hénapos cstszassal tudtdk leszallitani, emiatt az alvallalkozéi kapacitisok lekdtése is
nehézségekbe titk6zott.

A munkateriilet atadasira a modositasban rogzitettek és a miszaki ellendér 2022. november
11-i nyilatkozata szerint 2022. majus 18. napjan keriilt sor. Az épitési naploban rogzitésre
keriilt az els6 munkavégzés napja, 2022. junius 13. datummal, azaz majdnem egy hénappal a
munkateriilet Aatadasat kovetden. A munkateriilet atadasanak napjat az ¢épitési napld
2022.junius 29. napjaban jelsli meg.

Az ajanlatkérd altal rendelkezésre bocsatott dokumentumok, az épitési napldé nem
tartalmaztak a padloburkolatok leszallitdsaval, késedelmével, beépitésével kapcsolatban
informaciét. Ezen akadalyozé koriilmény vonatkozdsidban semmilyen aldtdmaszto
dokumentum nem Kkeriilt becsatoldsra, - az erre iranyulé felhivas ellenére sem- hogy az
akadaly mikor keletkezett, annak koriilményeirdl, mennyiben akadalyozta a munkavégzést, és
annak bizonyitdsa is elmaradt, hogy az elére nem lathaté koriilmény volt, egyik félnek sem
réhaté fel. Az ajanlatkérd Dontbbizottsag felhivasara tett nyilatkozata szerint a
padléburkolatok beépitése megtortént. El6zbek alapjan a Dontébizottsag megallapitotta, hogy
czen koriilmény vonatkozasaban nem keriilt alatamasztasra, hogy a szerzédésmédositas ezen
indoka vonatkozasdban fennallnak - e a Kbt. 141. § (1) bekezdés c) pontjaban leirt
korilmények.

111. A 2022. szeptember 1-i kivitelez6i napld bejegyzése szerint: Milanyag nyilaszarékra
belsd kilincsek fejhelyezése, illetve belsé parkanyok felrakasa. A 2022. szeptember 5-1 Epitési
miiszaki ellenér naplé bejegyzése szerint: A kiviteli munka a vallalkozasi szerzddésben
foglaltaknak megfelel6en torténik. A munka minésége megfeleld. A 2022. szeptember 14-i
kivitelezbi naplé bejegyzése szerint: Kiils6 nyilaszardk spalettazasa. Bels6 festések kaparasa.
A Dontébizottsag felhivasra az ajanlatkéré nyilatkozott, hogy a nyilaszarok leszallitasa
maradéktalanul nem tortént meg, ezért volt sziikséges a szerz6dés modositésa.

2022. oktober 29-én kelt vallalkozodi nyilatkozat szerint: ,,....a homlokzati nyilaszardk
leszallitasa és beépitése t6bb litemben tortént, a jaratos raktirkészleten 1évd nyilaszarok
2022.07.01-én keriiltek beépitésre (E-napld 23. oldal), ezeket a miiszaki ellendr ellendrizte is
(2022.07.27. E-naplé 41. oldal) viszont az egyedi méretll és gyartdsi ablakok gyartdsa
milanyag profil és liveg alapanyaghiany, miatt csak 2022.09.12-én tudott megvalosulni (E-
naplé 63-as oldal), ettdl kezdve lehetett az ¢piiletet zarni és a raépiild belsé munkakat
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elvégezni. Itt telt el az a cca. 2 hénap, ami alapjan és amennyivel mi a szerzédéses hataridé
hosszabbitasat kérvényeztiik Megrendeld felé.

Igaz, hogy ez csak egy kiragadott termék, minden alapanyagbdl cstiszasok voltak, de ez egy
annyira fontos ¢és jellemzd elem, ami nélkiil nem tud tovabb épiilni az épilet (Beesik az esd,
nem lehet burkolni, festeni €s homlokzatot szinezni sem).

Ketté masik nyilaszard forgalmazotol is kértiink telefonon szallitasi hataridét, de ugyanolyan,
vagy rosszabb feltételeket adtak és mivel Mi ezzel a beszallitoval dolgozunk mar t6bb, mint
15 éve, teljesen megbiztunk a szavaban és ez miatt egyéb visszaigazolas és szallitolevél sem
all rendelkezésre, csak az ajanlata.”

112. A mszaki ellenér 2022. november 11. napjan kelt nyilatkozata alapjan a teljesitési
hatarid6 hosszabbitas mértékének meghatarozasakor a beszallitok altal az épitdipari termékek
leszallitasara/gyartasara megadott idépont a gyakorlatban elfogadott 10-12 héthez képest 30-
60 (14-16 hét) nappal valtozott.

A jogorvoslati eljarasban csatolasra keriilt a nyilaszarok gyartasara és szallitasra vonatkozo
2022. junius 22.-i keltezésii 4rajanlat, mely tartalmazta, hogy az ecldleg beérkezésétdl
szamitott 14-16 héten beliil torténik a szallitas. Az ajanlatkérd csatolta a vallalkoz6 ugyanezen
gyartbhoz cimzett 2022. julius 4-napjan kelt megrendelését, az arajanlatdban szerepld
nyilaszarok megrendelésére vonatkozban, amelyben a gyarté cég 2022. szeptember 15-i
szallitasi hataridot igazolt vissza.

A véllalkozd a kdzremilkodd szervezet eljarasaban tett nyilatkozata szerint a megrendelések,
az egyeztetések telefonon torténtek, erre tekintettel csak a homlokzati nyildszérék kapcsan
tudott ajanlatot csatolni. Beny(jtasra keriilt 3 kiilénbdzé cégtdl szarmazo 2022. december 15.
datummal kelt nyilatkozat, melyet annak igazoldsara nyujtott be, hogy a homlokzati
nyilaszarokat tobb forrasbdl is megprébalta beszerezni 2022. julius 4-én és 14-16 hetet
igazoltak vissza a szallitasra.

113. A fentiek alapjan megallapithatd, hogy a vallalkozé 2022. junius 22-én kapott arajanlatot
a gyarto cégtdl, akitl majd két héttel késébb rendelte meg a nyilaszardkat. A kivitelezd, mint
szakcég el6tt ismert volt, hogy az épitSipari termékek leszallitasa, gyartasa a gyakorlatban
elfogadott 10-12 hét. Az arajanlat keletkezésnek az idSpontjdban torténd megrendeléssel 10-
12 hetes szallitasi hatarid6vel szamolva a nyilaszardk 2022. szeptember 1. és szeptember 14.
kozott keriiltek volna leszallitasra. Az 4rajanlat készitésének iddpontjaban egy nappal tobb,
mint 12 hét volt hatra a szerzddés teljesitésének a hataridejébdl. Ebben az idépontban torténd
megrendeléssel nem szamithatott a vallalkozé a szokasos, gyakorlatban elfogadott szallitasi
hatiridékkel szamolva, hogy a szerzOdést a befejezési hataridére be tudja fejezni, a
nyilaszardk beépitését kovetd munkakat a befejezési hatariddig el tudja végezni. A tényleges
megrendelést ehhez képest majd két héttel adta le, a visszaigazolasban 10,5 hét volt a
szallitasi hatarid6. Tovabbi ajanlatokat a vallalkozd csak 2022. julius 4-én kért.

114. Az elézbek alapjan megallapithato, hogy a kivitelez6 olyan idpontban rendelte meg a
nyilaszarokat, hogy a gyartasra, leszallitdsra az ¢pitdiparban elfogadott minimum
idétartammal szamolt, viszont az erre €piilé munkafolyamatok befejezése az eredeti teljesitési
hatarid6re nem teljesiilhetett. E16z6¢k alapjan a szerz6désmodositas ezen indoka a késedelmes
megrendelésre vezethetd vissza, ami nem mindsiilhet elére nem lathatdé koriilménynek. Az,
hogy a szallitasi hataridék 2-4 héttel megnsvekedtek nem befolyasolta azt a kériilményt, hogy
a kivitelez6 olyan idépontban rendelte meg a nyilaszardkat, hogy az épitdiparban elfogadott
széllitdsi hatdridével sem tudta volna hataridére befejezni a kivitelezési munkakat. A
szerz6dés teljesitése soran az ajanlatkérd koteles ellendrizni a teljesitést. Jelen esetben az
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ajanlatkér6 képviseletében a miszaki ellenér ellendrizte a teljesitést. A késedelmes
megrendelés igy elotte is ismert kellett, hogy legyen.

115. Tovabbd sem az ajanlatkérs, sem a vallalkozd részérdl keriilt igazolasra, hogy az
alapanyag szallitasra vonatkozo hataridok a teljesités ezen szakaszaban nvekedtek meg, és a
szerz6déskotéskor nem voltak elére lathatdak.

116. A szerzddésmddositasban a felek hivatkoztak arra is, hogy az alvallalkozdéi kapacitasok
lekdtése is nehézségekbe iitk6zott az akadalyozo koriilmények miatt. Erre vonatkozo6 tovabbi
nyilatkozat, aldtimaszté dokumentum nem keriilt a jogorvoslati eljardsban bemutatasra. Az
altalanos nyilatkozat nem keriilt konkretizalasra, nem keriilt bemutatasra, hogy e koriilmény
konkrétan mely munkafolyamatokat akadalyozta. Elézéek alapjan a Dontébizottsag
megallapitotta, hogy ezen korillmény vonatkozasidban nem keriilt alatdmasztasra, hogy a
szerz6désmodositds tekintetében fennallnak-e a Kbt. 141. § (1) bekezdés c¢) pontjaban leirt
korilmények.

117. Az el6re nem lathatosag krében a modositas arra hivatkozott, hogy

.»az Ukrajndban kialakult haborls helyzet id6beli elhtizodasa, a szankcidk hatdsa a teljes
gazdasagra ¢és ennek kdvetkeztében a nyersanyag és alapanyag hiany mértéke Ajanlatkérd
részerdl a szerzddéskstéskor nem volt belathatd.

Rendkiviil nehézkes, kiszamithatatlan és iddigényes az épitGanyagok beszerzése és ennek
kovetkeztében az alvallalkozoi kapacitasok lekotése.

A Villalkoz6 szakcégtdl elvarhatd gondossaggal jart el és becsiilte meg a szerz6déses munkak
teljesitéshez sziikséges idGigényt, azonban a szerzOdéskotéskor kellé gondossaggal eljarva
sem kalkulalhatott egyik fél sem a 4.1. pontban meghatarozott — héaboras helyzet miatti —
késedelemmel, amire tekintettel késébbi idépontban fejezddhet be a beruhazas.”.

A Dont6bizottsag felhivdsara az ajanlatkérd nyilatkozott, hogy a szerzédés-modositas
tekintetében felmeriild indokok koziil az egyik koriilmény volt a nehézkes anyagellatas a
bevezetett szankcidk miatt. Mivel nem tekinthetd ©néllé jogalapnak ezért a hirdetményben
kiilon kiemelése mellézésre Keriilt. Az ajanlatkérd altalanos jelleggel hivatkozott ezen
kériilményre, konkrétumok megjeldlése nélkiil, ezért a Dontdbizottsdg érdemben nem tudta
vizsgalni, hogy ezen koriilmény a szerz6désmodositas jogalapjat megalapozta e.

118. Az eredeti szerzddés szerint a szerz6dés teljesitésének véghatirideje a munkateriilet
ataddsatol szamitott 120 nap, vagyis 2022, szeptember 15. napja. A szerzddésmodositisban a
teljesitési véghataridét 2022. november 15. napjaban hataroztdk meg, ezzel a 120 napos
teljesitési hataridét 61 nappal hosszabbitottdk meg.

119. A szerzédésmddositast kisvetden tovabbi munkak keriiltek elvégzésre. Nyilatkozata
szerint az épitési technoldgiai sorrend miatt az épitési naploban rogzitettek szerint egyéb
munkdk is megvaldsultak, amelyek sorrendben a nyilaszard épitést illetve padloburkolast
kovették. Az ajanlatkéré nem mutatta be, nem dokumentélta, hogy az egyedi méretezésii €s
gyartasu nyilaszarok késedelmes szallitisa melyik munkafolyamatot hatraltattak, és azoknak
mennyi volt az idésziikséglete. A 120 napos teljesitési hataridé meghosszabbitdsanak 61
napos mértéke nem nyert alatdmasztast figyelemmel arra, hogy ezen iddigény vonatkozasiban
nem 4all rendelkezésre sem a teljes id6tartam sziikségességét igazold dokumentum, kimutatas,
sem a miszaki ellendr részletes szakvéleménye.
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120. A fentiek szerint a rendelkezésre 4ll6 dokumentumok alapjan a szerzédésmddositasban
rogzitett indokok tekintetében nem igazolta sem az ajanlatkérd, sem a kérelmezett a Kbt. 141.
§ (4) bekezdés c) pontja szerinti konjunktiv feltételek koziil a ca) alpontban eldirtakat, vagyis,
hogy a médositast olyan koriilmények tették sziikségessé, amelyeket az ajanlatkérd kelld
gondossaggal eljarva nem lathatott elére, melyre tekintettel az ajanlatkérd €s a kérelmezett
megsértette a Kbt. 141. § (4) bekezdés ¢) pont ca) alpontjat.

121. Tekintettel arra, hogy a Kbt. 141. § (4) bekezdés c) pontjaban felsorolt koriilmények
koziil az egyik nem allt fenn, ezért a Dont6bizottsag a tovabbi koériilmények fennallasat mar
nem vizsgalta.

122. Ezt kovetéen a Dontdbizottsag a masodik kezdeményezési elemben foglaltakat vizsgalta.
A hivatalbéli kezdeményez& azt kifogisolta, hogy az ajanlatkérd és a kérelmezett a 2. részre
vonatkozé szerzédés 2022. szeptember 14-én tértént modositasaval megsértette a Kbt. 141. §
(4) bekezdés c) pontjat, mivel nem igazolta, hogy a szerz6désmodositast az ajanlatkérd altal
kelld gondossaggal eljarva elére nem lathato ok tette sziikségessé.

123. A vallalkozasi szerzOdésitket a felek 2022. szeptember 14. napjan kelt
szerzb6désmédositassal a teljesitési hataridé tekintetében modositottdk, ennek sordn az
eredetileg a munkateriilet 4tadasatdl szamitott 120 napos teljesitési hataridd helyett 2022.
november 15. napjat hatdroztak meg teljesitési hatariddként.

124. A felek a szerzédésmodositist a Kbt. 141. § (4) bekezdés c) pontjaban foglaltakra
alapoztak, az alabbi indokkal:

A Vallalkozé 4ltal megrendelt hdszigeteld anyagok, lampatestek, valamint napelemes
rendszer leszallitasa az Alviallalkozd 4ltal megjeldlt hataridében nem tértént meg. Az
anyagokat tobb honapos csiiszassal tudtdk leszallitani, emiatt az alvallalkozéi kapacitasok
lekotése is nehézségekbe litkzott.

Fenti események a Vallalkozé altal nem befolyasolhatdak, elhérithatatlan kiilsé oknak
mindsiilnek.

Fentiek idébeni csuszasokat eredményeznek a terv szerinti elérehaladasban, nagymértékben
akadalyozzak, ellehetetlenitik azt.”

Az clére nem lathatosdg, targyi szerzddésmodositas indokoltsaginak korében is arra
hivatkoztak a Felek, hogy

,,az Ukrajnaban kialakult haborts helyzet id6beli elhtizodasa, a szankcidk hatdsa a teljes
gazdasagra és ennck kdvetkeztében a nyersanyag és alapanyag hidny mértéke Ajanlatkérd
részErdl a szerz6déskotéskor nem volt belathato.

Rendkiviil nehézkes, kiszamithatatlan és iddigényes az épitGanyagok beszerzése €s ennek
kovetkeztében az alvallalkozéi kapacitasok lekstése.

A Villalkoz6 szakcégtdl elvarhaté gondossaggal jart el és becsiilte meg a szerzédéses munkak
teljesitéshez sziikséges id8igényt, azonban a szerzOdéskotéskor kelld gondossaggal eljarva
sem kalkulalhatott egyik fél sem a 4.1. pontban meghatarozott — hdaboris helyzet miatti —
késedelemmel, amire tekintettel késébbi iddpontban fejezddhet be a beruhdzas.”

125. Az ajanlatkérd a szerz8désmoédositasokrdl tajékoztaté hirdetményt tett kozz¢, amely
2022. oktéber 3-an KE 20217/2022 szamon jelent meg a Kdzbeszerzési Ertesitdben.

A tajékoztatd VI.2.1) pontja szerint a modositasok ismertetése

A modositas datuma: 2022/09/14 (éééé/hh/nn)
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A moédositasok jellege és mértéke (a szerzddés esetleges korabbi modositdsainak
feltiintetésével egyiitt): Teljesitési hataridé hosszabbitisa, munkateriilet atadastdl szamitott
150 nap.

VI1.2.2) A médositas okai

x Mddositasi igény olyan koriilmények miatt, amelyet a kellé gondossaggal eljaré ajanlatkérd
nem lathatott el6re

A modositds sziikségességét indokold koriilmények ismertetése, €s e korilmények elére nem
lathaté jellegének magyarazata: Teljesitési hatarid6 hosszabbitasa, mivel: A Vallalkozé altal
megrendelt hészigeteld anyagok, lampatestek, illetve napelemes rendszer leszéllitdsa az
Alvéllalkozé altal megjelslt hataridében nem tortént meg. Az anyagokat tobb hénapos
cstszassal tudtak leszallitani, emiatt az alvallalkozéi kapacitasok lekstése is nehézségekbe
litk6zott. Fenti események a Villalkozé altal nem befolyasolhatéak, elharithatatlan kiilsé
oknak mindsiilnek. Fentiek idébeni csliszasokat eredményeznek a terv szerinti
elérehaladasban, nagymértékben akadalyozzak, ellehetetlenitik azt.

A médositas jogszabélyi alapja:

x Kbt. 141. § (4) bekezdés

x Kbt. 141. § (4) bekezdés ¢) pont

126. A Dontdbizottsag ra kivan mutatni, hogy a szerzédésmoédositasban szereplé modositott
teljesitési hatdridé és a szerz6désmoédositasrol sz6lo tajékoztatoban szepld modositott
teljesitési hataridé nem azonos. A szerzGdésmodositasrdl szOl6 tajékoztatoban 30 nappal
rovidebb teljesitési hataridd szerepelt.

127. A felek a moddositds indokaként az jeldlték meg, hogy a vallalkozd altal megrendelt
hészigeteld anyagok, lampatestek, valamint napelemes rendszer leszallitasa az alvallalkozé
altal megjelslt hataridében nem tortént meg. Az anyagokat tobb honapos csuszassal tudtdk
leszallitani, emiatt az alvallalkozdi kapacitasok lektése is nehézségekbe iitkdzott.

Az ajanlatkér nyilatkozata szerint a homlokzati hoszigetelés a napldé szerinti iitemben
késziilt, az anyagellatds nehézségei miatt azonban nem volt biztositott a teljes mennyiség
egyszerre, egy litemben torténd rendelkezésre allasa, ezért keriilt sor e tekintetben a
szerzdédés-modositasra, bar nagyrészt az egyéb elemekkel kapcsolatos szallitdsi nehézségek
miatt keriilt sor a modositasra.

128. Az ajanlatkérd altal rendelkezésre bocsatott dokumentumok, az épitési napld nem
tartalmaztak a hOszigeteldé anyagok, lampatestek, illetve napelemes rendszer
akadélyoztatasival, késedelmes leszallitisaval, késedelmes beépitésével kapcsolatban
informaciét. Ezen akadalyozé koriilmények vonatkozasban semmilyen aladtdmaszto
dokumentum nem Kkeriilt becsatolasra, hogy az akadaly mikor keletkezett, annak
koériilményeit, mennyiben akadéalyozta a munkavégzést, és annak bizonyitasa is elmaradt,
hogy ez elére nem lathaté koriilmény volt, egyik félnek sem réhaté fel. Az ajanlatkérd
Dont6bizottsag felhivasra tett nyilatkozata szerint a napelemes rendszer beépitése megtdrtént.
El6z6ek alapjan a Dontdbizottsag megallapitotta, hogy ezen koriilmény vonatkozdsaban nem
keriilt aldtdmasztasra, hogy a szerz6désmddositas ezen indoka korében fennallnak e a Kbt.
141. § (1) bekezdés ¢) pontjaban leirt koriilmények.

129. 2022. november 29-én a vallalkozé az alabbi nyilatkozatot tette

,Alulirott, L. A., mint a Konzultax Kft itigyvezet6je nyilatkozom, hogy a homlokzati
nyilaszardk leszallitdsa és beépitése t6bb iitemben tortént, a jaratos raktirkészleten l€vo
nyilaszarék 2022.07.01 -én keriiltek beépitésre (E-napld 23. oldal), ezeket a miiszaki ellenér
ellendrizte is (2022.07.27. E-napl6 41. oldal) viszont az egyedi méretli és gyartasu ablakok
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gyartasa maanyag profil és {liveg alapanyaghidny, miatt csak 2022.09.12-én tudott
megvalosulni (E-napl6 63-as oldal), ett6] kezdve lehetett az épiiletet zarni és a raépiilé belsd
munkékat elvégezni. It telt ¢l az a cca. 2 honap, ami alapjan és amennyivel mi a szerz6déses
hatarid6 hosszabbitasat kérvényeztiik Megrendeld felé.

Igaz, hogy ez csak egy kiragadott termék, minden alapanyagbdl csiiszasok voltak, de ez egy
annyira fontos és jellemzé elem, ami nélkiil nem tud tovabb épiilni az épiilet (Beesik az esé,
nem lehet burkolni, festeni és homlokzatot szinezni sem)

Kettd masik nyilaszard forgalmazotol is kértiink telefonon szallitasi hataridot, de ugyanolyan,
vagy rosszabb feltételeket adtak és mivel Mi ezzel a beszallitéval dolgozunk mar tébb, mint
15 éve, teljesen megbiztunk a szavéban és ez miatt egyéb visszaigazolas ¢és szallitdlevél sem
all rendelkezésre, csak az ajanlata.”

130. 2023. februar 3-an a nyertes ajanlattevd az alabbi nyilatkozatot tette:

»Alulirott, L. A., mint a Konzultax Kft ligyvezetdje nyilatkozom, hogy a hidnypétlasban
emlitett anyagok beszallitdsdval nem volt kiilsndsebb probléma, lassabban, de hataridében
beérkeztek (hdszigeteld anyagok, lampatestek, napelemes rendszer) a general késedelmet a
nyilaszarék okoztak, melyet a masik rész hianypotlasdban mar alatdmasztottunk.”

131. A nyilaszarok késedelmes szallitdsaval kapcsolatban az elsd kezdeményezési elem
koérében a Dontdbizottsdg megallapitotta, hogy az nem alapozta meg a jogszerl
szerz6désmodositast. Tovabba a felek ezen kériilményre a 2. rész szerzOdés modositasa
kérében nem hivatkoztak. Elézéek alapjan ezen koriilmény nem alapozza meg a
szerz6désmdodositas jogszeriiségét a Kbt. 141. § (1) bekezdés c) pontjara tekintettel.

132. A szerzédésmodositasban a felek hivatkoztak arra is, hogy az alvéllalkozdi kapacitdsok
lekdtése is nehézségekbe iitkdzott az akadalyozo koriilmények miatt. Erre vonatkozoé tovabbi
nyilatkozat, alditimaszté dokumentum nem keriilt a jogorvoslati eljardsban bemutatdsra. Az
altalanos nyilatkozat nem keriilt konkretizalasra, nem keriilt bemutatasra, hogy koriilmény
konkrétan mely munkafolyamatokat akadalyozta. Elézdek alapjan a Dontdbizottsag
megallapitotta, hogy ezen koriilmény vonatkozasaban nem kerdilt alatdmasztisra, hogy a
szerz6désmddositas ezen indoka vonatkozédséban fennallnak - e a Kbt. 141. § (1) bekezdés c)
pontjaban leirt kdrilmények.

133. Az eldre nem lathatésag kirében a modositas arra hivatkozott, hogy

,,az Ukrajnaban kialakult hdborus helyzet idGbeli elhuzdédasa, a szankcidk hatdsa a teljes
gazdasdgra és ennek kovetkeztében a nyersanyag és alapanyag hiany mértéke Ajanlatkérd
részérdl a szerz6déskotéskor nem volt belathato.

Rendkiviil nehézkes, kiszamithatatlan és idSigényes az épitdanyagok beszerzése és ennek
kovetkeztében az alvallalkozdi kapacitasok lekotése.

A Villalkoz6 szakcégtdl elvarhatd gondossaggal jart el és becsiilte meg a szerz8déses munkak
teljesitéshez sziikséges id8igényt, azonban a szerzddéskotéskor kellé gondossdggal eljarva
sem kalkulalhatott egyik fél sem a 4.1. pontban meghatarozott — haborts helyzet miatti —
késedelemmel, amire tekintettel késébbi idépontban fejezédhet be a beruhazas.”.

A Dontdbizottsag felhivdsara az ajanlatkéré nyilatkozott, hogy a szerzédés-modositas
tekintetében felmeriilé indokok kozill az egyik koriilmény volt a nehézkes anyagellatds a
bevezetett szankcidk miatt. Mivel nem tekintheté 6nalld jogalapnak ezért a hirdetményben
kiilon kiemelése mellézésre keriilt. Az ajanlatkérd altalanos jelleggel hivatkozott ezen
koriilményre, konkrétumok megjeldlése nélkiil, ezért a Dontbbizottsag érdemben nem tudta
vizsgalni, hogy ezen koriilmény a szerz6désmodositas jogalapjat megalapozta e.
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134. Az eredeti szerz6dés szerint a szerz6dés teljesitésének véghatarideje a munkateriilet
atadasatol szamitott 120 nap, vagyis 2022. szeptember 15 napja. A szerzbédésmodositasban a
teljesitési véghataridét 2022. november 15. napjaban hataroztak meg, ezzel a 120 napos
teljesitési hatarid6t 61 nappal hosszabbitottdk meg. Bar a szerzédésmodositasrol szo6lo
tajékoztatd nem ezt timasztja ald, de a tovabbi rendelkezésre allo dokumentumok a 61 napos
hataridé hosszabbitést igazoljak.

135. A szerzédésmodositast kovetden tovabbi munkék keriiltek elvégzésre. Az ajanlatkérd
nyilatkozata szerint ,,az épitési technolégiai sorrend miatt az épitési naploban rogzitetiek
szerint egyéb munkak is megvaldsultak, amelyek sorrendben a nyilaszard épitést illetve
padloburkolast kovették”. Az ajanlatkéré nem mutatta be, nem dokumentilta, hogy a
padléburkolat és az egyedi méretezésii és gyartasu nyilaszardk késedelmes szallitdsa melyik
munkafolyamatot hatraltattak, és azoknak mennyi volt az iddsziikséglete. A 120 napos
teljesitési hataridd meghosszabbitisanak 61 napos mértéke nem nyert aldtdmasztast
figyelemmel arra, hogy ezen id6igény vonatkozasaban nem all rendelkezésre sem a teljes
idétartam sziikségességét igazold dokumentum, kimutatas, sem a miiszaki ellendr részletes
szakvéleménye.

136. A fentick szerint a rendelkezésre all6 dokumentumok alapjan a szerz8désmddositasban
rogzitett indokok tekintetében nem igazolta sem az ajanlatkérd sem a kérelmezett a Kbt. 141.
§ (4) bekezdés c) pontja szerinti konjunktiv feltételek koziil a ca) alpontban eldirtakat, vagyis,
hogy a mddositast olyan koriilmények tették sziikségessé, amelyeket az ajanlatkérd kelld
gondossaggal eljarva nem lathatott elére, melyre tekintettel az ajanlatkérd és a kérelmezett
megsértette a Kbt. 141. § (4) bekezdés c) pont ca) alpontjat.

137. Tekintettel arra, hogy a Kbt. 141. § (4) bekezdés c) pontjaban felsorolt kériilmények
koziil az egyik nem 4allt fenn, ezért a Dontébizottsag a tovabbi koriilmények fennallasat mar
nem vizsgalta.

138. A 120 napos teljesitési hataridé meghosszabbitdsanak 61 napos mértéke sem nyert
alatdmasztast figyelemmel arra, hogy ezen id6igény vonatkozasaban nem all rendelkezésre
sem a teljes idStartam sziikségességét igazold dokumentum, kimutatas, sem a miiszaki ellendr
részletes szakvéleménye.

139. Osszegezve a fentieket, nem igazolt, hogy a szerz6désmddositast az Ajanlatkérd altal
kell gondossiggal eljarva elére nem lathatd ok tette sziikségessé, igy a Kbt. 141. § (4) c)
pontja szerinti jogalap feltételei nem allnak fenn.

140. A Déntbbizottsag az eldzbek alapjan megallapitotta, hogy az ajanlatkérd megsértette a
Kbt. 141. § (4) bekezdés c) pont ca) alpontjat a szerz6désmddositas sordn mind az 1. rész,
mind a 2. rész vonatkozasaban.

141. Mindezekre figyelemmel a Dontébizottsag a Kbt. 165. § (2) bekezdés c) pontja alapjan
megallapitotta, hogy az elsé ¢és a masodik kezdeményezési elem kapcsan az ajanlatkérd €s a
kérelmezett megsértette a Kbt. a Kbt.141. § (4) bekezdés ¢) pont ca) alpontjat.

142. A Kbt. 165. § (3) bekezdés d) pontja szerint amennyiben a Dontdbizottsag hatarozataban
jogsértést allapit meg birsagot szabhat ki a jogsértd szervezettel vagy személlyel, valamint a
jogsértésért felelés személlyel vagy szervezettel jogviszonyban allo, a jogsértésért felelSs
személlyel és szervezettel szemben. A Kbt. 165. § (4) bekezdése szerint a Kbt. 165. § (3)
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bekezdés d) pontja szerinti birsag dsszege — a (11) bekezdésben foglaltak figyelembevételével
— a kozbeszerzési eljaras becsiilt értékének, illetve részajanlattétel esetében a jogorvoslattal
érintett rész értékének legfeljebb 10 %-a.

143. A Kbt. 165. § (11) bekezdése értelmében a Kozbeszerzési Dontdbizottsdg annak
eldontésében, hogy indokolt-e a birsdg kiszabasa, valamint a birsdg 0Osszegének
megallapitisaban az eset Osszes koriilményét, igy kiilondsen

a) a jogsértés stlyat,

b) a kdzbeszerzés targyat és értékét,

c) a jogsértésnek a kdzbeszerzési eljarast lezard dontésre gyakorolt befolyasat,

d) az e térvénybe iitk6z6 magatartasnak az adott kdzbeszerzés vonatkozasaban tértént ismételt
tanusitasat,

e) a jogsértés megtorténte és a jogorvoslati eljards meginditdsa kozott eltelt hossza
idStartamot,

f) timogatdsbol megvaldsult beszerzés esetén azt a koriilményt, ha a jogsértéshez mas szerv
cljarasaban a tamogatas visszafizetésére vonatkozé szankcio kapcsolodhat

figyelembe veszi. A birsdg Osszegének megallapitasakor figyelembe kell venni azt is, ha a
jogsértés nyilvanvaldéan szandékos volt.

144. A Doéntébizottsag a birsag kiszabasat indokoltnak tartotta tekintettel arra, hogy az
ajanlatkérd és a kérelmezett jogsértben mddositotta a szerzddését min az 1. rész, mind a 2.
rész vonatkozasaban.

145. A Dontdbizottsag a birsag Osszegének megallapitasdban az eset dsszes korlilményét
figyelembe vette. A Dontdbizottsig a kérelmezettel, valamint az ajanlatkérével szemben
kiszabott birsag 6sszegének megallapitasa soran a Kbt. 165. § (7) bekezdésében foglaltakkal
sszefliggésben rogziti, hogy a becsiilt érték: 1. rész Epitdmesteri munkak vonatkozdsaban
netté 41.039.001.-Ft, 2. rész Epiiletenergetikai munkak vonatkozésaban 22.552.179.-Ft volt.
A Dont6bizottsag az ajanlatkérd és a kérelmezett terhére értékelte azon jogsértésnek a sulyat,
hogy jogsértéen modositottak a szerzddésiiket mindkét rész vonatkozasaban.

Ertékelte tovabbad a DontSbizottsag, hogy a jogsértésnek a kozbeszerzési eljarast lezard
dontésre nem volt befolyasa. A Dontébizottsdg értékelte, hogy a jogsértés megtorténte €s a
jogorvoslati eljaras meginditasa kozott viszonylag révidebb id6 telt el. A Dontdbizottsag
értékelte azt, hogy a jogsértés nem reparalhatd, ugyanakkor a rendelkezd részben
megallapitott dsszegil birsag kell6 visszatarté erdvel bir és elegendd arra, hogy a tovabbi
jogsértéstél az ajanlatkérét és a  kérelmezettet visszatartsdk. Figyelembe vette a
Dont6bizottsdg azt is, hogy jelen tamogatasbdl megvaldsult beszerzés esetén a jogsértéshez
mas szerv eljarasaban a timogatas visszafizetésére vonatkozé szankci6 kapcsolddhat.

E szempontokat Osszességében mérlegelve a Dontdbizottsdg a rendelkezé részben
megallapitott 8sszegl birsagot tartotta indokoltnak.

146. A Déntobizottsag hataskore és illetékessége a Kbt. 145. § (2)-(5) bekezdésén alapul.

147. A Dontdbizottsag a koltségek viselésérdl a Kbt. 145. § (1) bekezdés alapjan
alkalmazandé az altalanos kozigazgatasi rendtartasrdl szol6 2016. évi CL. térvény 125. § (1)
bekezdés szerint rendelkezett.

148. A hatdrozat kozigazgatasi perben térténé elbiralasat a Kbt. 170. §-a biztositja. A
Dontébizottsag tajékoztatja a feleket, hogy jelen hatdrozat kozigazgatdsi perben torténd
feliilvizsgalatara a kozigazgatasi perrendtartasrol sz6l6 2017. évi 1. torvény (a tovabbiakban:



30

Kp.) 12. § (1) bekezdés és a 13. § (3) bekezdés a pont aa) alpontja szerint a Fovarosi
Torvényszék kizardlagosan illetékes.

149. A jogi képviselet a Kp. 27. § (1) bekezdés b) pontja alapjan kételezd. A kereseti kérelem
elektronikus Gton torténd benyijtisa az elektronikus iigyintézés €s a bizalmi szolgaltatdsok
altalanos szabélyairdl sz616 2015. évi CCXXIL torvény 9. § (1) bekezdése és a polgari
perrendtartasrol sz616 2016. évi CXXX. térvény 608. § (1) bekezdése alapjan kotelezo.

Budapest, 2023.augusztus 2.

Dr. Peleskey Viktoria sk. Berekméri A gnes sk. Dr. Kriston Kinga sk.
kdzbeszerzési biztos, kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos
az eljdro tandcs elnoke

A kiadmany hiteléul:
Téth Zoltanné
titkarsagvezetd
Kapjik:

1. Hivatalbdli kezdeményez6 képviseldje (kizarolag elektronikus Gton)
2. Ajanlatkérd képviseldje (kizardlag elektronikus uton)

3. Konzultax Miiszaki és Szolgaltaté Kft. (kizarélag elektronikus Gton)
4. Kozbeszerzési Hatosag Titkarsaga (kizarolag elektronikus uton)
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Ez(ton tajékoztatom, hogy Muraszemenye Koézség Onkormanyzatanak (a tovébbiakban:
Kedvezményezett) TOP-4.1.1-15-ZA1-2016-00035 szamu, ,Egészséglgyi alapelistds infrastrukturélis
fejlesziése Muraszemenyén” cimil projekije vonatkozasaban induit szabalytalanségi eljarast a 2014-
2020 programozési idészakban az egyes eurbpai uniés alapokb6l szarmazd tamogatasok
felhaszndldsanak rendjérél szolo 272/2014. (XI. 5.) Korm. rendelet 164. § (2) bekezdésének a) pontja
alapjan

nSzabalytalansag tértént”

megéliapitassal lezarom.

indokolas
I. A bejelentett szabalytalansagi gyand

Hivatkozott projekt vonatkozdsaban a Magyar Allamkincstar Zala Vérmegyei lgazgatosaga az
alabbiakra figyelemmel tett gyantbejelentést Kozrem(ikddd Szervezetkent:

Muraszemenye Kézség Onkorményzata a kozbeszerzésekrll sz6l0 2015. évi CXLII. torvény (a
tovabbiakban: Kbt.) 112. § (1) bekezdés b) pont szerinti, a nyilt eljaras szabélyai alapjan lefolytatandd
kbzbeszerzési eljarast indifott az ,Egészségiigyi alapellatas infrastrukturélis fejlesztése” térgyaban.

Az érintett projekt azonositdja: TOP-4.1.1-15-ZA1-2016-00035.

A kézbeszerzési eljérds eredményeként 2022. mégjus 06. napjan kivitelezési szerzddés kerilt

megkotésre a Konzultax Miszaki és Szolgéitaté Kft.-vel.

A Véllalkozasi szerzbdésiiket a Felek 2022. szeptember 14. napjan kelt szerzddésmédositassal a
telfesitési hatarido tekintetében moédositottak.

Az eredefi szerzbdés szerint a szerzddés teljesitésének véghalarideje a munkaterilet atadasatol
szémitott 120 nap, vagyis 2022. szeptember 15 napja. A szerzédésmodositasban a teljesltési
véghatarid6t 2022. november 15. napjéban hatéaroziak meg, ezzel a 120 napos teljesitési hatérid6t 61
nappal hosszabblioitak meg.

A médositas indoka a szerzédésmodosités szerint:

A Véllalkozé6 ltal megrendelt padiGburkolatok, belss, valamint homlokzati nyliaszarok leszallitasa az
Alvéllalkozo &ital megjelolt hatéridsben nem tortént meg. Az anyagokat tobb honapos csiszassal tudlak
leszéllitani, emiatt az alvélialkozdi kapacitisok lekitése is nehézségekbe UtkOzdtt,

Fenti események a Vallalkozo éaltal nem befolyésothatoak, elharithatatian kalsé oknak minésiinek.

Eurdpai Unid Minisztereindkség
Eurdpai Strukiurdlis
és Beruhgrasi Alapok 1357 Budapest, Pf. 6 {1
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Fentiek idSbeni cslszésokat eredményeznek a terv szerinti elérehaladésban, nagymértékben
akadalyozzak, elleheteflenitik azt.”

A Felek a Vélialkozasi szerz6dést 2022. méjus 06. napjén kototték, a munkatertlet aladéséra 2022.
méjus 18. napjén kerlilt sor. Az Epitési Napléban a munkatertilet étaddsa 2022. junius 29. napja kerdiit
régzitésre, melynek kapcsgn Miszaki Ellenér 2022. november 11. napjén nyilatkozol, hogy a
munkaterilet 2022. méjus 18. napjan &taddsra keriift, az épitési napléban az étadés iddpontja tévesen
kertilt rogzitésre.

Az épitési napléban ugyanakkor rbgzitésre keriilt az elsé munkavégzés napja, 2022, junius 13.
datummal, azaz majdnem egy hdnappal a munkateriilet dtaddsat kbvetGen.

A Felek a szerzddés moédositast a Kbt. 141. § (4) bekezdés c} pontjgban foglaltakra alapoztak.

Az elére nem Isthatbség, targyi szerz6désmaodositas indoklésa szerint ,az Ukrajnéban kialakult haborias
helyzet idébeli elhiizéd4dsa, a szankcibk hatasa a teljes gazdasagra és ennek kévetkeziében a
nyersanyag és alapanyag hiany mértéke Ajéniatkérs részérbl a szerz6déskétéskor nem volf belathats”.

E kérben Ellen6rzé Szervezet feihivta Ajdnlatkérs figyelmét a Kbt. 46. § (1) bekezdésében foglaitakra,
mely alapjan:

Az ajanlatkérs a kGzbeszerzési eljgrasét - annak elbkészitésétol az eljaras alapjan kotolt szerz6des
teljesitéséig - irashan kbteles dokumentaini.”

A fentiekre tekintettel Ajaniatkérs kotelessége lett volna valamennyi akadélyoz6 tényezét a teljesités
sordn frdsban rogziteni, kilénds tekintettel a tAmogatésbil megvaldsulé beruhdzasokra. A habordra
t6rténé hivatkozés az éltalénosség szintjén nem elfogadhat6, a konkrét akaddélyok objektiv bemutatasa,
dokumentumokkal t6rténé aldtamasztdsa sziikséges, amely azonban nem ortént meg.

A Miaszaki Ellenbr 2022. november 11. napjan kelt nyilatkozata alapjén a teljesitési hatarids
hosszabbitds mértékének meghatérozésakor a beszdlliték 4ltal az EpitGipan  ltermékek
leszéliitaséara/gyéartéséra megadott idGpont a gyakoriatban elfogadott (10-12 hét) képest 30-60 (14-16
hét) nappal véltozott, ezt az iddt, valamint a kivitelezés késziltségi fokét vették figyelembe a véllalkozasi
szerzddés médositasa sorén.

A szerz8désmobdositdsban hivatkozoft homiokzali nyllaszarék vonatkozéséban az 1. szami
hignypotldsi felhivasra mindésszesen egy visszaigazolds ker(lt benydjtasra, 2022. junius 22. napi
détumozassal, mely tartalmazza, hogy a széllitési hatérids az elbleg beérkezésétél szamitott 14-16
héten bellil toriénik a szallitds.

Vallalkoz6 nyilatkozata szerint a megrendelések, az egyszietések telefonon tbrténtek, erre tekintette!
csak a homlokzati nyilaszérdk kapesdn tud ajaniatot csatoini.

E kérdéskorben a 3. szédmu hignypotiasi felhivasra vélaszul csatélésra kerlit 3 kiionbdz6 cegtdl
szdrmazdé 2022. december 15. datummal kell nyilatkozat, mely alatamaszija, hogy a& homiokzati
nyilaszérok vonatkozésaban tbb forrdsbol is probéita beszerezni a hidnyzd anyagokat.

Benyujtasra kerilf ugyanakkor a 2022. julius 04.-ei megrendsié a nyilészéarok vonatkozésaban, a 2022.
november 11. napjan kelt nyilatkozat szerint a ,6pitéipari termékek leszallitésarasgyéartasara megadott
idpont a gyakorfatban elfogadott 10-12 hét”.

Tehat a 2022. jolius 04. napjén kelt megrendels mér eleve késdi lett volna, ahhoz, hogy a szerz6déshen
meghatérozott 2022. szeptember 15.-ei hatériddig teljesiteni tudjék a nyilészérék beépitését, valamint
a réépuié munkalatokat.

A 2022. november 29. kelt nyilatkozat alapjén a beitéri munkalatokat nem lehetett a nyilészérok nélkdil
megkezdeni: (...) minden alapanyagbél csuszasok voitak, de ez egy annyira fontos és jellemzd elem,
ami nélkel nem tud tovébb épilini az éplilet. (Beesik az esd, nem lehet burkolni, festeni és homlokzatot
szinezni sem.)”, azonban az épitési naplé bejegyzésel szerint 2022. augusztus 1-j6t6! mér zajlottak a
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festést megel6z6 munkéalatok, valamint szeptember hbnap els6 felében jérblap lerakdsa eibth
munkélatokat folytattak beltéren.

Valamint az épitési naplé bejegyzési alapjan I§that, hogy november elején kezdddott meg a kilso
térkdvezés, amelyre nincs relevancigja a nyilaszarok késedelmének.

S bér Ajanlatkérs minden alapanyag vonatkozédsiban éltalénosan csiszasokra hivatkozott, azonban
csak a nyilaszarok vonatkozésaban nydjtott be alatémaszté dokumentumokat, més alapanyagok
tekintetében nem.

A dontSbizottsdgi és biréségi gyakorlat tébb esetben is rémutatott arra, hogy a Kbt. 141. § {4) bekezdés
c) pont ca) alpont szerinti elére nem lathatésdg a szerz8dés megkotésének idépontiéra, illetve a
szerzédést megel6z6 elSkészitési szakaszra vonatkoztathaté, ezért a szerzbdésmodositas
jogszer(ségének vizsgélata soran nem hagyhato figyelmen kival, hogy az Ajanlatkérd a kozbeszerzési
eljéras el6készitése soran a kelié gondosségot tandsitotia-e.

A Kbt 28. § (1) bekezdése killénds hangsiilyt fekiet az AjéniatkérS feleiGsségére a kézbeszerzési
eljaras megfelels alaposségy el6készitése tekintetében a teljesitési hatarids meghalarozdséra. E
feleiosségi kérben az Aj§nlatkérd kételes dgy meghatérozni a teljesitésre nyitva alo hatéridét, hogy
megeldzze a szerz8désmodositasokat.

Az eljaras el6készitése sorén az is elengedhetetien, hogy az ajanlatkéré megfelels mdédon felmétje az
épitési beruhdzas megvaldsitdsénak val6s id6szikségletét, és a szerz6dés tefjesitésére rendelkezésre
all6 idétartamot annak ismeretében hatarozza meg.

A Kbt 27. § (3) bekezdésének kégens rendelkezése szerint az ajaniatkéronek a teljes kézbeszerzési
eljrasban biztositania kell a k6zbeszerzés targya szerinti szakmai szakértelmet, igy amennyiben olyan
piaci helyzet &ll fenn, hogy az épltéanyagok és éplletszerkezetek beszerzese hosszabb iddt igénysl,
enrs! az ajénlatkérének is fudnia kell, és ezt figyelembe véve kell a teljesitésre rendelkezésre éli6 reélis
hataridét meghatéroznia. (K6zbeszerzésj Dontébizottsag D.377/10/2020. sz. hatérozata)

Fentiekre tekintettel, nem &llapithaté meg, hogy az eljdrds a Kbt. 28. §-a szerint megfeielden
keriilt ol5készitésre, mivel a teljesitési hataridd megéilapitdsakor a munkélatok idbigényét nem
vették megielelben figyelembe.

A Kbt. 141. § (4) bekezdés ca) pontjéanak jelen szerzbdésmodositis nem felel meg.

Tovabbé a 120 napos teljesitési hataridé meghosszabbitasanak 61 napos mértéke sem nyert igazolast
figyelemmel arra, hogy ezen iddigény vonatkozéséban nem &ll rendelkezésre sem a teljes idGtartam
sziikségességét igazold dokumentum, kimutatas, sem a mdszaki eflentr részletes szakvéleménye.
Ennek alapjan nem &llapithaté meg, hogy a hatdridé hosszabbitas csak a szerzédésmédositissal
dsszefilggésben feltétientil szlikséges tobblet idbtartamot biztositotta a Vilialkoz6 részére, azaz
annak hosszabbitisa ardnyos volf az akaddlyoztatés idejével.

Tekintettel, az eredeti Véllalkozasi szerzédéshen meghatérozolt munkateriilet dtadésétol szamitott 120
napos hatéridére, a 25 nappal késGbbi munkakezdés vonatkozésapan, felmert a Vailalkoz6
folelosségének kérdése is, hogy a Véllalkozé nem kerift-e kedvezbb helyzetbe az ajénlataban
foglaltakhoz képest, illetve, hogy a szerz6désmaodosftas nem ltkézik-e a Kbt. 142. § (3) bekezdésébe.

. A Kedvezményezeit altal tett észrevételek

Kedvezményezett a szabalytalansagi eljaras meginditasarél szolo értesiteést a kézbesitési igazolas
taniséga szerint 2023. marcius 17-én velte at, arra dszrevételt a 2023. marcius 24-én kelt
beadvanyaban tett az alabbiak szerint:

A kbzbeszerzési eljérds elOkészitése soran Muraszemenye Kbzség Onkormanyzata az aldbbi
intézkedéseket teita:

. Muraszemenye Kozség Onkormanyzata Képviselb-testillete Lgészségigyi alapellatas
fojlesztése Muraszemenyén” targyd projekt elbkészitéset, koordinélgsat és megvalbsitasat olyan
szakemberekre bizta, akik kell6 szakértelemmel és tapasztalattal rendelkeznek hasonié targyd
projektek megvaldsitasaban.
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. A képviselé-testilet kozbeszerzési eljarés meginditasa el6tt a kbzbeszerzési eljaras teljes korti
el6készitésére és lebonyolitdséra, tovabbs valamennyi kapcsolodd kézbeszerzési szakértGi
tevékenység, valamint felelbs akkreditilt kdzbeszerzési szaktandcsaddi tevékenység ellataséra
kozbeszerzési tandcsadot vett igénybe, valamint miiszaki ellenr és projektmenedzser megbizésardl is
déntoit.

’ A kézbeszerzési eljaras el6késztése sorén az arazott tervezli koltségbscslés alapjan sor kerdlt
a beruhézas becstilt értékének meghatérozasara.

’ Az Ajénlatkérs folyamatosan figyelemmel kisérte a piaci kérnyezet alakulasét. Mivel az
épitBanyag érak drasztikus mértéka és folyamatos emetkedése miatt nyilvanvalova valt, hogy a megitéit
taémogatas nem nyljt fedezetet a projekt megvalésitdséra, az Ajanlatkérs tobblettémogatasi igény
elfogaddsa tirgyaban témogatssi szerz6dés modositas irénti kéreimet nyujtott be a Magyar
Allamkincstarhoz, és a vélfalkozési szerz60és hatélybalépését a tamogatési szerz6dés moédositaséhoz
koibtte.

: Az épitéanyag érak folyamatos emelkedése indokolta tovabbé a miszaki tartalom tovabbi
véltoztatasait is, amely miatt a véllalkozoval 2022. januér 25. napjn kbtott, még hatélyba nem lépstt
szerz6dést meg kellett sziintetni és a projekt megvalbsitasara Uj kézbeszerzési eljgrast keliett kifrni. Az
ismételten kifrt kbzbeszerzési eljards sorén a jelenlegi piaci érakat is figyelembe vevd, valtoziatott
miszaki tartalom biztositotta, hogy az ajénlatievék miszakilag megfeleld, fizikailag megvalosithats és
gazdaségi szemponthd! redlis ajanlatot tudjanak tenni.

A teljesitési hatéridé (munkatertilet 8tadastol szémitott 120 nap) megéllapitésa a teljesités tekintetében
redlis, az ajanlattevs &ltal ismert és elfogadott, valamint a projekt befejezési hatéridejére (2022.
november 15.) tekintettel indokolt és szilkségszerd volf.

Mellékelem a mdszaki ellendr szakvéleményét, mely mér korabban is megkildésre keriit a Tisztelt
Hatbsag részére.

Tekintettel arra, hogy a legnagyobb mértékii gondosség mellett sem tudott Gnkormanyzatunk, mint
ajéniatkérs a beszerzési hatariddk ilyen mértékir megndvekedésével szamolni, ezért a szabalytalansagi
eljarast jogalapjdban vitatjuk.

Kedvezményezett a Kbzbeszerzési Dontébizottsag elstt folyamatban volt eljarasban tett észrevételét a
KDB D.210/10/2023. szam{ hatarozata részletesen tartalmazza.

lil. Megéllapiidsok és jogkBvetkezmények

A 272/2014. (XI. 5.) Korm. rendelet 3. § (1) bekezdés 47. pontjaban foglaltak alapjan szabalytalansag:
az 1303/2013/EU eurdpai parlamenti és tanécsi rendelet 2. cikk 36. pontjaban foglaltak, EMVA forras
esetén a KAP rendelet 2. cikk (1) bekezdés g) pontjaban foglaltak, tovabbé a nemzeti jogszabalyok, a
tamogatasi szerz6dés, illetve az 1303/2013/EU eurépai parlamenti és tanécsi rendelet 38. cikk (7)
bekezdése szerinti finanszirozasi megallapodds vagy vegsd kedvezményezett és pénzigyi kozvetitd
kozott kotott szerzédeés, ill. vegst kedvezményezett javara kiadott kezességvallalsi nyilatkozat alapjan
végsé kedvezményezettet terhelé kotelezettségek megsériése, melyek eredmeényeképpen
Magyarorszag pénzligyi érdekei sériiinek, illetve sérllhetnek.

Jogsertés vonatkozasaban levont kévetkeztetések:

A Témogatd a Terillet- és Telepilésfejlesztési Operativ Program keretén belil TOP-4.1.1-15
Egészségligyi alapeliatas infrastrukturdlis fejlesztése” targy( felhivast tett kozzé, melyre
Kedvezményezett Muraszemenye Kozség Onkorményzata, TOP-4.1.1-15-ZA1-2016-00035
azonositdszamon regisztralt tamogatasi kérelmet nyuijtott be a tAmogatési szerzédés meligkietét képezb
felhivas szerint, amelyet a Tamogaté dbntése szerint tdmogatasban részesitett, a Tamogatas
Szerzédés 2019. marcius 04. napjan lépett hatdlyba. A Tamogatasi Szerzédés targya ,Egészsegigyi
alapellstas infrastrukturdlis fejlesztése Muraszemenyén” cimG  TOP-4.1.1-15-ZA1-2016-00035
azonositészamu projekt megvaldsitasa.
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A projektmegvalésitds sordn Muraszemenye Kozség Onkormanyzata a kozbeszerzésekrd! szold 2015.
évi CXLIIL. t6rvény (a tovabbiakban: Kbt) 112. § (1) bekezdés b} pont szerinti, a nyiit feltételes
kizbeszerzési eljarast inditott az ,Egészséglgyi alapellatés infrastrukturdlis fejlesztése” targyaban
{EKR000378842022), két részben.

A lefolytatott kbzbeszerzési eljaras eredményeképpen megkotott véllalkozasi szerzédések
modositasaval Bsszefiiggésben a projekt vonatkozasaban kdzrem(kodd szervezeti feladatokat ellato
Magyar Allamkincstar altal végzett utdellentrzés soran felmeriit és a kozremikodd szervezet altal
bejelentett szabalytalansagi gyan( alapjan szabalytalansagi eljarés kerlit elrendelésre.

A ktzbeszerzési eljaras 1. részének eredményeként 2022. majus 06. napjén véllalkozasi szerzbdés
keriilt megkotésre a Konzultax Mlszaki és Szolgéltato Kft. nyertes ajanlattevével.

A Vallalkozési szerzddésiket a Felek 2022. szeptember 14. napjén kelt szerz6désmodositassal a
teljesitési hatéridd tekintetében modositottak.

Az eredeti szerzédés szerint a szerzédés teljesitésének véghatarideje a munkaterllet atadasatol
szamitott 120 nap, vagyis 2022. szeptember 15 napja. A szerz6désmodositasban a teljesitesi
véghataridst 2022. november 15. napjaban hatéroztak meg, ezzel a 120 napos teljesitési hataridtt 61
nappal hosszabbitottdk meg.

Felek a médositas indokait a szerzédésmodosité okiratban az alabbiak szerint hataroztak meg:

A Véllalkozé &ital megrendelt padioburkolatok, bels6, valamint homlokzati nyfldszérék leszéliitéasa az
Alvélialkoz6 &ltal megjeloit hatériddben nem t6riént meg. Az anyagokat t6bb honapos cstszéssal tudtak
leszéllitani, emiatt az alvéllalkozoi kapacitasok lekGtése is nehézségekbe UtkbzGHt.

Fenti események a Vallalkozé &ltal nem befolyésolhatéak, elhérithatatlan killsé oknak mindstinek.
Fentick idbbeni cstszésokat eredményeznek a terv szerinti elSrehaladésban, nagymértékben
akadalyozzak, ellehetetlenitik azt.”

A vallalkozasi szerzédés modositasaban a médositas jogalapjaként a Kbt. 141. § (4) bekezdés c) pontja
keriilt megjeldlésre.

Az Irdnyité Hatdsag — a 272/2014. (XI. 5.) Korm. rendelet 160. § (4) bek. alapjan -a Kozbeszerzési
Dontébizottsag (KDB) eljarasat kezdeményezte (ME_TFP_HAT /870/6/2023), egyidejlileg a
szabalytansagi eljarast — a 272/2014. (XI. 5.) Korm. rendelet 161, § (2) bek. alapjan — a KDB ddntéseig
felfiggesztette (ME_TFP_HAT /870/8/2023).

A KDB D.210/10/2023.szami hatarozataban foglaltak a bejelentett gyanu vizsgalata soran figyelembe
vételre kerliltek az alabbiak szerint.

A hatérozatban foglaltak tekintetében az alabbiak kiemelése indokolt:

,86. A Dontébizottsdg megéliapitotta, hogy az ajaniatkérS 2022. mércius 31-én inditotta meg a
k&zbeszerzési eljarésat, ezért a Kbt. és a vonatkozo jogszabalyok ezen idOpontban hatalyos anyagi jogi
szabélyai alapjan vizsgéita a hivatalboii kezdeményezést. A hivatalboli kezdeményez6 2023. junius 2-
&n nydjtotta be a Dontébizottsaghoz a hivatalbéli kezdeményezését, ezért a Dontdbizoltsag az e napon
hatélyos eljgrasjogi rendelkezések alapjan jart el.

()

102. Relevéns jogszabalyi rendelkezések:

A Kbt. 141. § (1) bekezdése kimondja, hogy ezen alcim rendelkezéseit alkalmazni kell a szerz6dés felek
- vagy az erre jogosult valamelyik fél — &itali modositaséra, valamint a felek jogviszonyénak a
szerzbdésben foglalt rendelkezéseknek megfeleld véltozdséra (a tovébbiakban egyift:

szerzddésmoédositas).
A Kbt. 141. § (4) bekezdése szerint a (2) bekezdésben szabalyozott esetek mellett a szerz6dés
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— a (6) bekezdésben foglalf feltételek vizsgalata nélkill — Uij kbzbeszerzési eljéras lefolytatasa nélkal
médosithatd, illetve médosulhat az alabbiak kdz(l barmely esetben:

¢} a kdvetkezs felidtelek egyiittes teljesillése esetén:

ca} a médositast olyan korafmények tették sz0kségessé, amelyeket az ajanlatkérs kellé gondosséggal
eljarva nem fathatott elGre;

ch) a moédositas nem valtoztatia meg a szerzGdés dltalanos jellegét;

cc) az eflenérték ndveksdése nem haladja meg az eredeti szerzodés értékének 50%-at. Ha egymast
kovetSen tobb olyan moédosftgsra keril sor, amelyek a ca) alpont szetinti tbb, egymassal nem
dsszefiiggs korilmény miatt meriltek fel, ez a korigtozas az egyes modositdsok nelt6 értékére
alkalmazandé6. Az egymést kiivetd modositasok nem célozhaliék e rendelkezés megkeriilését.

A Kbt 141. § (8) bekezdése szerint a szerz6dés az e §-ban foglalt eseteken kiviil csak uj kizbeszerzési
eligrés eredményeként médosithaté. Amennyiben a szerz6dés médositaséra kdzbeszerzési eljéras
jogtalan mellszésével kerilf sor, a médositas a 137. § (1) bekezdés a} pontja alapjan semmis.

Az Eurdpai Parlament és a Tanécs 2014/24/EU irdnyelve a kézbeszerzésr6l és a 2004/18/EK irdnyelv
hatélyon kivill helyezésérél (a tovabbiakban: Irényelv) preambuluménak (109) bekezdése az alabbiakat
tartalmazza:

,(108) Elsfordulhat, hogy az ajénlatkérd szervek olyan kilsé kériiményekkel szembesiiinek, amelyeket
a szerz8dés odaltéiésekor nem lathattak elbre, kilénésen, amikor a szerzédés teljesitése hosszabb
id6szakot Glel fel. llyen esetben sziikség van bizonyos foki: rugalmasségra, hogy a szerzbdést — 4j
kdzbeszerzési eljaras nélkill — ezekhez a koriiményekhez igazitsak. Az »elbreléthatatian kbriimények«
kifejezés olyan kdriilményekre utal, amelyeket az ajanlatkéré szerv — figyelembe véve a rendelkezésére
&ll6 eszkbz6ket, az adoft projekt természetét és jellemz6it, a sz6ban forgé tertilet j6 gyakorlatét, valamint
az eredeti odaitélés eldkészitése sorén elkoliott forrasok és a varhato érték koézotti megfelels viszony
biztositésanak az igényét — az eredeti odaltélés ésszertien gondos elbkészitése ellenére sem lathatott
elbre. Ugyanakkor ez nem érvényes azokban az esetekben, amikor a médosftés a beszerzés ditalanos
Jjellegének megvéltozasat eredményezi, példéul azéltal, hogy a megvalbsitando, illetve beszerzends
épitési beruhdzésokat, drukat vagy szolgéltatésokat valami méssal helyettesitik, vagy alapvetGen
megvéltoztatisk a beszerzés fajtajat, mivel ilyen helyzetben feltételezheté az eredményre gyakorolt
hatas.”

Az Irényelv 72. cikk ,A szerzbdések mbdositasa azok idStartama afalt” rendelkezése tobbek k5z0t a
kdvetkezbket rogziti:

(1) A szerzédések vagy keretmegéliapodésok ezen irdnyelvvel 6sszhangban i kbzbeszerzési eljaras
nélkiil médosithatdk az alabbiak kéziil barmely esetben:

¢ amennyiben az alabbi feltételek mindegyike telfesdl:

i a modositast olyan korGimények tették szikségessé, amelyeket egy keilé gondossdggal eljard
afaniatkérd szerv nem lathatolt eiére;

ii. @ médosifas nem véltoztatje meg a szerzbdés altalanos jelleget

iii. az arnovekedés nem haladja meg az eredeti szerz6dés vagy keretmegéilapodés értékének 50%-at.
Ha tébb egymést kovet6 moédositésra kerol sor, ez a korlgtozés az egyes médositésok értekére
alkaimazand6. Az egymast koveté médositasok nem célozhatjék ezen iranyely megkerilését;”

103. A kbzBsségi Irdnyelv 72. cikkével ésszhangban a hazai jog a Kbt. 141. §-dban meghatérozza
azokat az eseteket, amikor a kozbeszerzési szerz6dés moédositasa nem minésti— nagysagrendjéné!
és/vagy kériilményeiné! fogva — (j beszerzésnek, és ilyen médon ij kbzbeszerzési eljaras lefolylatasa
néikiil médosithaté a szerzédés.

104. Ezen belil a Kbt. 141. § (4) bekezdés ¢) ponlja arra az esetre vonatkozik, amikor a kGvetkezd

feltételok egyiittesen teljesiiinek: a moédositést olyan korilimeények tették szitkségessé, amelyeket az

ajanlatkérd kells gondosséggal eljsrva nem lathatott elbre; a moédositas nem véltoztalja meg a

szerzédés &ltaldnos jellegét; az ellenériék névekedése nem haladja meg az eredeli szerzGdés

értékének 50%-4t. A szerz6dés egymést koveté modositésdra a Kbt. fovéabbi rendelkezést tartalmaz.
£
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105. A Kbt. 141. § (4) bekezdés ca) ponijaban szabalyozott tGrvényi feltétel kdrében az Iranyelv
preambuluménak (108) bekezdése foglalkozik az ajanlatkéré é&ltal ,elbreldthatatian kériimények”
kifejezéssel.

A kialakult joggyakorlatnak megfeleléen az elre nem l4thatésdg kovetelménye alapvetéen akkor
valdsulhat meg, ha a szerz6dés médositasét indokold kérilmény jévibeli bekOvetkezésérb! az
ajanlatkérnek nem voit tudomésa, és arra az ajanlatkérs a legnagyobb gondosség mellett a beszerzés
kérilményeinek ismeretében nem s szamithatoit.

106. A Kbt. 141. § (4) bekezdés c) pont ca) alpont szerinti elére nem lathatGség a kivetkezetes
déntébizottsdgi 6s bir6ségi gyakoriat szerint a szerz6dés megkotésének idépontiara, ffletve a
szerz6dést megelbzé el6készitési szakaszra vonatkoztathals, azaz a szerzGdésmédositas
jogszeriiségének vizsgélata sorén figyelemmel kell lenni arra, hogy az ajénlatkéré a kézbeszerzési
eligras elGkészitése sorén a kelld gondosségot tanusitoffa-e. Az ajénlatkérének igy a
szerzdésmoédositas jogszeriisége alétémasztaséara olyan kériiményeket kell igazolnia, amelyeket a
szerzddés megkétésekor kellé gondosséggal eljdrva nem lathatoft eibre.

Ezt a kivetelményt tartalmazza a Kbzbeszerzési Hatésag 2020. szeptember 16. 2020/180 szami
Utmutatdja (a tovabbiakban: Utmutaté) is, amely szerint:

Jf..]... az elére nem lathatosag kdveteiménye alapvetben akkor valosulhat meg, ha a szerzdés
médositését indokolé kérilmény jovibeli bektvetkezésérdl az ajanlatkérének nem voit tudomdsa, és
arra az ajanlatkérs a legnagyobb gondosség melleft a beszerzés kériliményeinek ismeretében nem
szamithatott. [...]"

107. A felek a véllalkozési szerzbdést 2022. szeptember 14. napjan keit szerz6désmdodositéssal a
teljesitési hatérid6 tekintetében moédositottak, ennek sorén az eredetileg a munkaterilet dladésato!
szémitott 120 napos teljesitési hataridé helyett 2022. november 15. napjat hatérozték meg teljesitési
hataridbként.

108. A felek a szerz6désmédosiiast a Kbt. 141. § (4) bekezdés ¢} pontjdban foglaltakra alapoziék, az
alabbi indokkal:

JA Véallalkozé &ital megrendelt padiéburkolatok, bels6é, valamint homiokzati nyilészérok leszéliitasa az
Alvéiialkoz6 &ital megjeldit hatérid6ben nem t6rtént meg. Az anyagokat 16bb hénapos csuszassal tudték
leszéllitani, emiatt az alvéllalkozdi kapacitasok lekétése is nehézségekbe UtkbzOH.

Fenti események a Vallalkoz6 &ltal nem befolydsolhatdak, elhérithatatian kiisé oknak minéslinek.
Fentiek id6beni cstszésokat eredményeznek a terv szerinti el6rehaladdsban, nagymértékben
akadalyozzak, ellehetetfenitik azt.”

Az elére nem I4thatésag korében a moédositas arra hivatkozott, hogy az Ukrajndban kialakult haboras
helyzet id6beli ethuzédésa, a szankcibk hatdsa a teljes gazdasagra és ennek kivetkeziében a
nyersanyag és alapanyag hidny mértéke Ajanlatkérs részérdl a szerz6déskotéskor nem volt belathato.
Rendkivill nehézkes, kiszamithatatlan és idGigényes az épitbanyagok beszerzése és ennek
kdvetkeztében az alvéilalkozoi kapacitasok lekbiése.

A Véllalkozé szakcégidl elvérhalé gondossaggal jart el és becsiilte meg a szerzGdéses munkak
teljesftéshez szukséges idbigényt, azonban a szerz8déskotéskor kelis gondossaggal eljgrva sem
kalkuldihatott eqyik fél sem a 4.1. pontban meghatérozott — haborts helyzet miatti — késedelemmel,
amire tekintettel késobbi idépontban fejezédhet be a beruhdzés.”.

109. Az ajénlatkérs a szerz60ésmodositasokrél tajékoztaté hirdetményt tett kbzzé, amely 2022. oktober
18-én KE 21898/2022 szamon jelent meg a Kézbeszerzési Ertesitében. A tajékoztatdban a médositas
indokai a szerz6désmadositésban foglaltakkal megegyezten szerepeltek, az ukrajnai habords helyzetre
valo hivatkozas nélkiil.

110. A felek a médosités okaként a szerzédésmédositésban azt jeiblték meg, hogy a véllatkozd altal
megrendelt padiéburkolatok, beis6, valamint homlokzali nyflészérok leszéllitasa az alvéllalkozé éltal
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megjelslt hatdridében nem tortént meg. Az anyagokat to6bb hénapos csuszéssal tudték leszéllitani,
emiatt az alvéllalkozéi kapacitasok lekbtése is nehézségekbe (tkdzott.

A munkatertilet dtaddséra a médositidsban régzitettek és a mdszaki ellenér 2022. november 11-i
nyilatkozata szerint 2022, méajus 18. napjén kerilt sor. Az épitési napléban rogzitésre kerult az els6
munkavégzés napja, 2022. junius 13. déaturmmal, azaz majdnem egy hénappal a munkaterdilet atadéasat
kévelden. A munkaterilet dtadésénak napjat az épitési naplé 2022.jinius 29. napjaban jelbli meg.

Az ajénlatkéré é&ltal rendelkezésre bocséatott dokumentumok, az épitési naplé nem tartalmaziak a
padicburkolatok leszéllitésaval, késedelmével, beépitésével kapcsolatban informécidt. Ezen
akadslyoz6 koriilmény vonatkozaséban semmilyen alatémaszté dokumentum nem keriiit becsatolasra,
- az erre irdnyulé felhivés ellenére sem- hogy az akadaly mikor keletkezelt, annak kOrdiményeirdi,
mennyiben akadalyozla a munkavégzést, és annak bizonyitésa is elmaradt, hogy az elére nem lathaté
korilimény volt, egyik félnek sem réhaté fel. Az ajanlatikéré Diéntdbizotisdg felhivaséra tett nyilatkozata
szerint a padiGburkolatok beépitése megiortént. Ei6z8ek alapjan a Dontébizottség megéliapitotta, hogy
ezen korillmény vonatkozédsaban nem kerlit alatamasziasra, hogy a szerz60ésmodositas ezen indoka
vonatkozédséban fennéilnak - e a Kbt. 141. § (1) bekezdés c¢) pontjgban leirt kbriimények.

111. A 2022. szeptember 1-i kiviteloz6i napl6 bejegyzése szerint: Milanyag nyilészérdkra belss kilincsek
fejhelyezése, illetve belss péarkéanyok felrakésa. A 2022. szeptember 5-i Epitési miszaki ellendr naplé
bejegyzése szerint: A kiviteli munka a vélialkozasi szerzbdésben foglaitaknak megfelelben torténik. A
munka minGsége megfelels. A 2022. szeptember 14- kivitelez6i naplo bejegyzése szerint: Kilisé
nyflaszarék spalettdzésa. Belsé festések kaparasa.

A DontSbizotiséy felhivésra az ajénlatkérd nyilatkozolt, hogy a nyflészarok leszéllitésa maradéktalanul
nem tériént meg, ezért volt szlikséges a szerz6dés médositasa.

2022. oktéber 29-én kelt véllalkozoi nyilatkozat szerint: ,....a homiokzati nyllaszérék leszéllitasa s
beépitése tobb ttemben tortént, a jératos raktdrkészieten 16v6 nyilészérok 2022.07.01-én keriftek
beépitésre (E-napl6 23. oldal), ezeket a maszaki ellenér ellendrizte is (2022.07.27. E-naplé 41. oldal)
viszont az egyedi méretli 6s gyértast ablakok gyértésa mianyag profil és {iveg alapanyaghiany, miatt
csak 2022.09.12-én tudott megvaldsulni (Enaplé 63-as oidal), eftél kezdve lehetett az épiletet zérni és
a raépiild belsé munkakat elvégezni. it teit ef az a cca. 2 hénap, ami alapjén és amennyivel mi a
szerzédéses hatéaridé hosszabbitasat kérvényeztitk Megrendeld felé.

lgaz, hogy ez csak egy kiragadott termék, minden alapanyagbdl cstszésok voltak, de ez egy annyira
fontos és jellemzé elem, ami nélkil nem tud tovabb épllini az éplilet (Beesik az esd, nem lehet burkoini,
festeni és homlokzatot szinezni sem).

Ketté maésik nyfiészéré forgalmaz6tél is kértink telefonon széllitdsi hatariddt, de ugyanolyan, vagy
rosszabb feltételeket adtak és mivel Mi ezzel a beszéliitéval dolgozunk mar i6bb, mint 15 éve, teljesen
megbiziunk a szavaban és ez mialt egyéb visszaigazolds és széllitélevé! sem &ll rendelkezésre, csak

az ajaniata.”

112. A miszaki ellen6r 2022. november 11. napjan kelf nyilatkozata alapjén a teljesitési hatérido
hosszabbitds mértékének meghatdrozésakor a beszallitok altal az épitdipari termékek
leszéliitasara/gyértéséra megadotf id6pont a gyakorlatban elfogadott 10-12 héthez képest 30-60 (14-16
hét) nappal véltozott,

A jogorvosiali eljarésban csatolésra keriilt a nyilaszérék gyaridsdra és széllitasra vonatkozé 2022.
junius 22.-i keltezésii arajaniat, mely tartalmazta, hogy az elbleg beérkezésétdl szamitott 14-16 héten
beliil torténik a szallitds. Az aféniatkéré csatolta a véilalkoz0 ugyanezen gyaridhoz cimzett 2022. julius
4-napfén kelt megrendelését, az érajaniatéban szereplé nyilaszérék megrendelésére vonatkozdan,
amelyben a gyéart6 cég 2022. szeptember 15-i szallitasi hatarid6t igazolt vissza.

A véllalkozd a ktzremlikods szervezet eljarasaban tett nyilatkozata szerint a megrendelések, az
egyeztetések telefonon tbrténtek, erre tekintettel csak a homlokzati nyilészérok kapcsén tudott ajanlatot
csatolni. Benyiijtésra keriilt 3 kulonb6z6 cégtol szérmazé 2022. december 15. ddtummal kelt nyilatkozat,
melyet annak igazoldséra nydjtott be, hogy a homlokzati nyilészérdkat tobb forrésbél is megprobaita
beszerezni 2022. julius 4-6n és 14-16 hetet igazoltak vissza a széllitasra.
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113. A fentiek alapjan megéllapithatd, hogy a vallalkozé 2022. junius 22-én kapott érajaniatot a gyarto
cégttl, akits! majd két hétiel kés6bb rendelte meg a nyllaszérékat. A kivitelez6, mint szakcég elott ismert
volt, hoqy az épitGipari termékek leszéllitasa, gyértésa a gyakorlatban elfogadott 10-12 hét. Az drajéniat
keletkezésnek az id6ponijgban t6rténd megrendeléssel 10-12 hetes széliitasi hataridbvel szémolva &
nyildszérék 2022. szeptember 1. és szeptember 14. kbzitt keriiltek volna leszallitasra. Az drajaniat
készitésének id6pontisban egy nappal t6bb, mint 12 hét volt hétra a szerzbdés teljesitésének a
hatéridejébsl. Ebben az idpontban torténé megrendeléssel nem szémithatott a vélialkoz6 a szokasos,
gyakoriatban elfogadott széllitasi hatéridbkkel szémolva, hogy a szerzbaést a befejezési hatgridére be
tudja fejezni, a nyitiszarok beépitését koveté munkékat a befefezési hatariddig el tudja végezni. A
tényleges megrendelést ehhez képest majd két héttel adta le, a visszaigazoldsban 10,5 hét volt a
széllitasi hatérids. Tovabbi ajanlatokat a vallalkozo csak 2022. julius 4-én kért.

114. Az eldz6ek alapjén megéllapithats, hogy a kivitelezs olyan iddpontban rendelte meg a
nylldszérékat, hogy a gyértasra, leszéllitasra az épitdiparban elfogadott minimum idétartammal szamolt,
viszont az erre épUiG munkafolyamatok befejezése az eredeti teljesitési hatéridére nem teljesiihetett.
Eléz6ek alapjén a szerz6désmédositas ezen indoka a késedelmes megrendelésre vezetheld vissza,
ami nem minbsilhet eldre nem I&thaté kortiménynek. Az, hogy a széliftési hatéridbk 2-4 héttel
megnévekedtek nem befolyasolta azt a kérilményt, hogy a kivitelez6 olyan idépontban rendelte meg a
nyilészérokat, hogy az épitdiparban elfogadott szallitési hatériddvel sem tudta voina hatéridére
befejezni a kivitelezési munkékat. A szerz60és teljesitése sorén az ajaniatkéré koteles ellenbrizni a
teljesitést. Jelen esetben az ajaniatkér6 képviseletében a mszaki elfendr elfenbrizte a teifesitést, A
késedelmes megrendelés Igy elbtte is ismert kellett, hagy legyen.

115. Tovébbs sem az ajanlatkérs, sem a véllalkoz6 részérdl kerilit igazolasra, hogy az alapanyag
szallitdsra vonatkozé hatéridsk a teljesftés ezen szakaszaban névekedtek meg, és a szerz6déskotéskor
nem voltak el6re Idthatéak.

116. A szerz6désmodositdsban a felek hivatkoztak arra is, hogy az alvéllalkozoi kapacitésok jekétése
is nehézségekbe iitkozott az akadélyozo korilmények miatt. Erre vonatkozé tovébbi nyilatkozat,
aldtamaszi6 dokumentum nem keriit a jogorvoslati eljarasban bemutatésra. Az élfalanos nyilatkozat
nem keriilt konkretizéldsra, nem keriift bemutatésra, hogy e koriimény konkrétan mely
munkafolyamatokat akadglyozta. El6zGek alapjan a Dontobizoftség megallapitotia, hogy ezen
kérilmény vonatkozésdban nem keriilt aldtémasztdsra, hogy a szerzGdésmddositas tekintetében
fennélinak-e a Kbt. 141. § (1) bekezdés c) pontjaban leirt kérilmények.

117, Az elére nem lathatéség korében a modosités arra hivatkozott, hogy ,az Ukrajnaban kialakult
héboris helyzet id6beli elhiz6d4sa, a szankciok hatasa a teljes gazdaségra és ennek kovetkeztében a
nyersanyag és alapanyaq hiany mértéke Ajaniatkéré részérol a szerzdéskotéskor nem volt beldthato.
Rendkiviil nehézkes, kiszamithatatlan és idbigényes az épitbanyagok beszerzése és ennek
kdvetkeziében az alvéllalkozbi kapacitésok lekdtése.

A Vsllalkoz6 szakcégtsl elvérhatd gondossaggal jért el és becsilte meg a szerzédéses munkak
teljesitéshez szukséges iddigényt, azonban a szerzédéskétéskor kell6 gondossaggal eljarva sem
kalkulélhatott egyik fél sem a 4.1. pontban meghatérozott — haboras helyzet miatti — késedelemmel,
amire tekintettel kés6bbi id6pontban fejezddhet be a beruhdzas.”.

A Ddntébizotiség felhivéséra az ajéniatkérs nyilatkozott, hogy a szerz6dés-moédositas tekintetében
felmeril indokok k&z(i az egyik k6riimény volf a nehézkes anyageliétés a bevezelelt szankciok miatt.
Mivel nem tekintheté 6néll6 jogalapnak ezért a hirdetményben kilén kiemelése melldzésre kerolt. Az
ajéniatkérd &ltaldnos jelleggel hivatkozolt ezen kérilményre, konkrétumok megjeltiése nélkdl, ezért a
Dént6bizotiség érdemben nem tudta vizsgéini, hogy ezen kérilimény a szerz6désmoédositas jogalapjat
megalapozia e.
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118. Az eredeti szerz&dés szerint a szerzédés teljesitésének véghatarideje a munkateriilet dtadasatol
szgmitolt 120 nap, vagyis 2022. szeptember 15. napja. A szerzédésmédositésban a lteljesitési
véghatdridst 2022. november 15. napjaban hatérozték meg, ezzel a 120 napos leljesitési hatériddt 61
nappal hosszabbifoliak meg.

119. A szerzédésmédositast kévetden tovabbi munkak keriftek elvégzésre. Nyilatkozata szerint az
épitési technolégiai sorrend mistt az épitési napléban rogzitettek szerint egyéb munkak is
megvalsultak, amelyek sorrendben a nyilészéré épitést illetve padidburkolést kovelték. Az ajanlatkérd
nem mutatta be, nem dokumentélta, hogy az egyedi méretezésii és gyértasu nyildszérok késedelmes
széllitasa melyik munkafolyamatot hatraltattak, és azoknak mennyi volt az id6szitkséglete. A 120 napos
teljesftési hatérid meghosszabbitésénak 61 napos mériéke nem nyert aldtdmasztast figyelemmel arra,
hogy ezen id6igény vonatkozéséban nem &ll rendelkezésre sem a teljes idbtartam szlkségességeét
igazold dokumentum, kimutatés, sem a miiszaki ellendr részletes szakvéleménye.

120. A fentiek szerint a rendefkezésre 416 dokumentumok alapjan a szerz8désmédositasban régzitett
indokok tekintetében nem igazolta sem az ajanlatkér6, sem a kérelmezeft a Kbt. 141. § (4) bekezdés c)
pontja szerinti konjunktiv feltételek k6zUl a ca) alpontban elSirtakat, vagyis, hogy a médositast olyan
kériimények tették szitkségessé, amelyeket az ajanlatkéré keil6 gondosséggal eljarva nem lathatott
el6re, melyre tekintettel az ajéniatkérs és a kérelmezett megsértette a Kbt. 141. § (4) bekezdés c) pont
ca) alpontjat.

121. Tekintette! arra, hogy a Kbt. 141. § (4) bekezdés ¢) pontjaban felsorolt kériiimények kézill az egyik
nem &lit fenn, ezért a Dontdbizottség a tovabbi kérilimények fennéildsét méar nem vizsgalta.

122. Ezi kévetSen a Dontbbizotisdg a mésodik kezdeményezési elemben foglaltakat vizsgéita. A
hivatalbdli kezdeményez6 azt kifogésolta, hogy az ajaniatkéré és a kérelmezett a 2. részre vonatkozo
szerz6dés 2022, szeptember 14-én tortént médositiséval megsértetie a Kbt 141. § (4) bekezdés ¢)
pontjat, mivel nem igazofta, hogy a szerz6désmédositast az ajanlatkéré éltal kelld gondosséggal elfarva
elére nem lathaté ok tette sziltkségesseé.

123. A véllalkozési szerz6désiiket a feiek 2022. szeptember 14. napjan kelt szerz6désmodositassal a
teljesitési hatarid6 tekintetében médositotték, ennek sorén az eredetileg a munkateriilet dladasatol
szamitott 120 napos teljesitési hatarids helyett 2022. november 15. napjét hatéroztak meg leljesitési
hataridéként.

124. A felek a szerz6désmodosfiast a Kbt. 141. § (4) bekezdés c) pontjaban foglaltakra alapozték, az
alabbi indokkal:

LA Vallalkoz6 &ltal megrendelt hészigetelé anyagok, lampatestek, valamint napelemes rendszer
leszailitasa az Alvalialkoz6 &ital megjeltit hataridében nem tortént meg. Az anyagokat t6bb hénapos
csUszassal tudtak leszéliitani, emiatt az alvéallalkozoi kapacitasok lekditése is nehézségekbe tkGzoH.
Fenti események a Véllalkozo 4ital nem befolyasolhatéak, elthéarithatatian kilsé oknak mindsainek.
Fentiek idébeni csuszésokat eredményeznek a terv szerinti elSrehaladésban, nagymértékben
akaddlyozzék, ellehetetienitik azt.”

Az el6re nem ldthatéség, targyi szerzédésmodositas indokoltsdgénak kdrében is arra hivatkoztak a
Felek, hogy ,az Ukrajnéban kialakult hdbords helyzet idbbeli elhizodésa, a szankciok hatésa a teljes
gazdasagra és ennek kovetkeztében a nyersanyag és alapanyag hiény mértéke Ajanlatkérs részérél a
szerzGdéskotéskor nem volt belathato.

Rendkivil nehézkes, kiszémithatatlan és idbigényes az épitéanyagok beszerzése €s ennek
kévetkeztében az alvéllalkozdi kapacitasok lekbiése.

A Véllalkozo szakcégtsl elvarhaté gondosséggal jart el és becsilite meg a szerzédéses munkak
teljesftéshez szikséges idSigényt, azonban a szerzGdéskitéskor kellé gondossaggal eljarva sem
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kalkuldlhatott egyik fél sem a 4.1. pontban meghatérozott — haborus helyzet miatti — késedelemmel,
amire tekintettel késébbi idSpontban fejezddhet be a beruhdzas.”

125. Az ajénlatkérd a szerzédésmédositasokrol tajékoztato hirdetményt tetf kozzé, amely 2022. okiober
3-6n KE 20217/2022 szémon jelent meg a Kozbeszerzési Ertesitaben.

A tajékoztaté VI1.2.1) pontia szerint a moédositasok ismerletése A médositas détuma: 2022/09/14
(6ééé/h/nn)

A moédositasok jellege és mértbke (a szerzbdés esetleges kordbbi médositésainak feltiintetésével
egyatt). Teljesitési hataridé hosszabbitasa, munkaterillet dtadastsl szamitott 150 nap.

Vi.2.2) A médositas okai

x Mcdositasi igény olyan kérilmények miatt, amelyet a kelid gondossaggat eljaré ajéniatkéré nem
{athatott elbre

A médositas szikségességét indokold kéniimények ismertetése, és e kériimények elére nem Iathaté
jellegének magyardzata: Teljesitési hatéridd hosszabbitésa, mivel: A Véllalkozo &gital megrendei
hiszigeteld anyagok, lampatestek, illetve napelemes rendszer leszallitasa az Alvéllalkozo éital megjeloit
hataridében nem tériént meg. Az anyagokat t6bb hbénapos cslszdassal tudték leszéllitani, emiatt az
alvéllalkozdi kapacitasok lekdtése is nehézségekbe (itkézott, Fenti események a Vailalkozé aital nem
befolydsolhalbak, etharithatatian killsé oknak min6siiinek. Fentiek id6beni cstszasokat eredményeznek
a terv szerinti elérehaladésban, nagymértékben akadélyozzak, ellehetetlenitik azt.

A médositas jogszabdlyi alapja:

x Kbt. 141. § (4) bekezdés

X Kbt. 141. § (4) bekezdés c) pont

126. A Déntbbizottség ra kivan mutatni, hogy a szerz6désmédositasban szerepld médositott teljesitési
hataridé és a szerzGdésmaédositasrél szélo téjékoziatéban szeplé médositott teljesitési hatérids nem
azonos. A szerz8désmodositasrol szol6 tgjékoztatéban 30 nappal rovidebb telfesitési hatéarid6
szerepell.

127. A felek a modosités indokaként az jelGiték meg, hogy a véllalkozé altal megrendelt hiszigetels
anyagok, (ampatestek, valamint napelemes rendszer leszdllitasa az alvéllalkozo dftal megjeldlt
hataridében nem tériént meg. Az anyagokat tobb hénapos csiszassal tudidk leszéllitani, emiatt az
alvéllalkoz6i kapacitasok lekbiése is nehézségekbe UtkGzott.

Az ajénlatkéré nyilatkozata szerint a homiokzati hiszigetelés a naplo szerintj itemben késziilf, az
anyagellétas nehézségei miatt azonban nem volt biztositott a teljes mennyiség egyszerre, egy temben
torténd rendelkezésre gilésa, ezért keriilt sor e tekintetben a szerz6dés-modositisra, bar nagyrészt az
egyéb elemekkel kapcsolatos szallitasi nehézségek miatt kertilt sor a médositasra.

128. Az ajanlatkérs aital rendelkezésre bocsatott dokumentumok, az épitési naplé nem tartalmaztak a
hészigeteld anyagok, lampatesiek, illetve napelemes rendszer akadalyoziatasdval, késedelmes
feszallitasaval, késedelmes beépitésével kapcsolatban informéciot. Ezen akadéalyozé kérilmények
vonatkozasban semmilyen aldtamaszié dokumentum nem ker(ilt becsatolésra, hogy az akadély mikor
keletkezett, annak kiriilményeit, mennyiben akadélyozta a munkavégzést, és annak bizonyitisa is
elmaradl, hogy ez elre nem lthaté kdrilmény volt, egyik féinek sem rohatd fel. Az ajanlatkérs
Dantébizottség felhivésra telt nyilatkozata szerint a napelemes rendszer beépitése megtértént.
Elbzdek alapjan a Dontbbizottség megéllapitotta, hogy ezen kbriilmény vonatkozésaban nem kerilt
aldtamasztasra, hogy & szerz6désmodositds ezen indoka korében fenndlinak e a Kbt 141. § (1)
bekezdés c) pontidban leirt kérilmények.

129. 2022. november 29-én a vallalkoz6 az alabbi nyilatkozatot tette ,Alulirott, L. A., mint a Konzultax
Kft dgyvezeldje nyilatkozom, hogy a homlokzati nyilaszardk leszéllitésa és beépitése tébb litemben
fortént, a jarafos raktarkészieten i6v8 nyildszardk 2022.07.01 -6n keriiltek beépitésre (E-napié 23.
oldal), ezeket a miiszaki ellenér eflenérizte is (2022.07.27. E-naplé 41. oldal} viszont az egyedi méretd
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és gyértasu ablakok gyértasa mlanyag profil és liveg alapanyaghiény, miatt csak 2022.09.12-én tudott
megval6sulni (E-naplé 63-as oldal), etté! kezdve lehetett az épiiletet zédrni és a réépld belsé munkéakat
eivégezni. It teit el az a cca. 2 hbnap, ami alapjén és amennyivel mi a szerzGdéses haléridb
hosszabbftasat kérvényeztik Megrendeld felé.

lgaz, hogy ez csak egy kiragadott termék, minden alapanyagb6! csuszésok voltak, de ez egy annyira
fontos és jellemzé elern, ami nélkol nem tud tovabb épiilni az épulet (Beesik az es6, nem lehet burkoini,
festeni és homlokzatot szinezni sem)

Ketté mésik nyilészars forgalmazotsl is kértank telefonon széllitasi hatéridst, de ugyanolyan, vagy
rosszabb feltételeket adtak és mivel Mi ezzel a beszailitoval doigozunk mér tébb, mint 15 éve, teljesen
megbiztunk a szavéban és ez mialt egyéb visszaigazolds és szallitélevél sem &l rendelkezésre, csak
az gjaniata.”

130. 2023. februdr 3-én a nyertes ajanlattevé az alabbi nyilatkozatot tette:

JAlulirott, L. A., mint a Konzultax Kit ogyvezetdje nyilatkozom, hogy a hidnypétiasban emlitett anyagok
beszéllitésdval nem volt kiiénésebb probléma, lassabban, de hatéridében beérkeztek (hdszigeteld
anyagok, lampatestek, napelemes rendszer) a generdl késedelmet a nyilaszardk okozték, melyet a
maésik rész hidgnypotiasaban mér aldtamasztottunk.”

131. A nyilészar6k késedelmes széllitéséval kapesolatban az els6 kezdeményezési elem kérében a
Dont6bizottség megéllaphtotta, hogy az nem alapozta meg a jogszer( szerz6désmddositast. Tovabba
a felek ezen kérillményre a 2. rész szerz6dés modositasa kérében nem hivatkoztak. El6zéek alapjan
ezen kériilmény nem alapozza meg a szerzdésmodositas jogszeriségét e Kbt. 141. § (1) bekezdés c)
ponijara fekintetfel.

132. A szerzédésmodositasban a felek hivatkoztak arra is, hogy az alvallalkozéi kapacitasok lekitése
is nehézségekbe (itkdzott az akadélyozd kérillmények miatl. Erre vonatkozd tovébbi nyitatkozat,
alétémaszté dokumentum nem ker(ilt a jogorvoslati eljdrasban bemutatésra. Az éltalanos nyilatkozat
nem keriilt konkretizélésra, nem kerillt bemutatdsra, hogy koriimény konkrétan mely
munkafolyamatokat akadalyozta. El6z6ek alapjdn a Dontbbizotiség megallapitotta, hogy ezen
kérilmény vonatkozésaban nem keriilt aldgtdmasztdsra, hogy a szerzddésmédositas ezen indoka
vonatkozésaban fennélinak - € a Kbt. 141. § (1) bekezdés c} pontjdban leirt kérilmények.

133. Az elére nem isthatéség kérében a moédositas ama hivatkozott, hogy ,az Ukrajnéban kialakult
habords helyzet idébeli elhiz6désa, a szankcibk hatésa a tefjes gazdaségra és ennek kbvetkeztében a
nyersanyag és alapanyag hidny mértéke Ajénlatkérd részérol a szerz6déskbitéskor nem volt beléthato.
Rendkivill nehézkes, kisz&mithatatlan és id6igényes az épltbanyagok beszerzése és ennek
kévetkeztében az alvallalkozoi kapacitasok lekdtése.

A Vallalkozo szakcégtS! elvérhaté gondosséggal jart el és becstite meg a szerzfdéses munkak
teljesitéshez szilkséges idSigényt, azonban a szerz6déskétéskor kelld gondossaggal eljarva sem
kalkuldihatott egyik féf sem a 4.1. pontban meghatérozott — haboris helyzet miatti — késedelemmel,
amire tekintettel késébbi idbpontban fejezédhet be a beruhazas.”.

A Dontébizottsay felhivasara az ajanlatkérs nyilatkozott, hogy a szerz6ués-mddositas tekintetében
felmerild indokok k&zdll az egyik kérilmény volf a nehézkes anyagellatds a bevezetett szankeiok miatt.
Mivel nem tekinthet6 6nélié jogalapnak ezért a hirdetményben ktion kiemelése meliGzésre keriit. Az
ajaniatkérd éltalénos jelleggel hivatkozoft ezen kériiményre, konkrétumok megjelbiése nélkul, ezért a
DontSbizottsag érdemben nem tudta vizsgéini, hogy ezen kérdimény a szerz6désmodositas jogalapjat
megalapozta e.

134. Az eredeli szerzédés szerint a szerz6dés teljesitésének véghatarideje a munkaterilet atadasato!

szémitott 120 nap, vagyis 2022. szeptember 15 napja. A szerz6désmddositésban a teljesitesi

véghataridét 2022. november 15. napjaban hatérozték meg, ezzel a 120 napos teljesitési hataridét 61
X,
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nappal hosszabbitottak meg. Bér a szerz6désmaédositasré] sz6I0 tajékoztato nem ezt tamaszija ala, de
a tovébbi rendelkezésre all6 dokumentumok a 61 napos hatérids hosszabbitast igazoljak.

135. A szerz6désmédositast kGvetden tovébbi munkak kerilitek eivégzésre. Az ajanlatkér nyilatkozata
szerint ,az épitési technoldgiai sorrend mialt az épitési napldban rogzitetiek szerint egyéb munkak is
megvaidsultak, amelyek sorrendben a nyitaszaré épitést illetve padiSburkolést kbvették”. Az ajanlatkérd
nem mutatta be, nem dokumentélta, hogy a padiGburkoiat és az egyedi méreltezésii és gyartast
nyildszérok késedelmes széllitasa melyik munkafolyamatot hatréltatték, és azoknak mennyi voit az
idésziikséglete. A 120 napos teljesltési hataridé meghosszabbltésénak 61 napos mértéke nem nyert
alatémasztast figyelemmel arra, hogy ezen idbigény vonatkozésgban nem &l rendelkezésre sem a
telles id6tartam szitkségességét igazoldé dokumentum, kimutatds, sem a miszaki ellendr részletes
szakvéleménye.

136. A fentiek szerint a rendelkezésre 4ll6 dokumentumok alapjan a szerzddésmoédositasban rogzitett
indokok tekintetében nem igazolta sem az ajanlatkérs sem a kérelmezett a Kbt. 141. § (4) bekezdés c)
pontja szerinti konjunktiv feltételek kozil a ca) alpontban elbirtakat, vagyis, hogy a médositést olyan
kérolmények tették szitkségessé, amelyeket az ajanlatkérd kelid gondosséggal eljdrva nem lathatolt
el6re, melyre tekintettel az ajaniatkért és a kérelmezett megsértette a Kbt. 141. § (4) bekezdés c) pont
ca)j alponijat.

137. Tekintettel arra, hogy a Kbt. 141. § (4) bekezdés c) pontjgban felsorolt kdriilmények kbzill az egyik
nem &lif fenn, ezért a DontGbizottsag a tovabbi kdriimények fennélldsét méar nem vizsgéita.

138. A 120 napos teljesitési hatérids meghosszabbltésénak 61 napos mértéke sem nyert alatamasztast
figyelemmel arra, hogy ezen iddigény vonatkozésaban nem &l rendelkezésre sem a teljes idGtartam
szikségességét igazolé dokumentum, kimutatas, sem a miiszaki ellenbr részietes szakvéleménye.

139. Osszegezve a fentieket, nem igazolt hogy a szerzédésmaédositést az Ajanlatkérs altal kells
gondosséggal eljdrva elbre nem lathato ok tette sziikségessé, igy a Kbt. 141. § (4) ¢} pontja szerinti
jogalap feltételei nem élinak fenn.

140. A Déntdbizoliség az elbz6ek alapjan megdllapitotta, hogy az ajanfatkéré megsériette a Kbt. 141.
§ (4) bekezdés c) pont ca) alpontjat a szerz6désmédositas sorén mind az 1. rész, mind a 2. rész
vonatkozésaban.

141. Mindezekre figyelemmel a Dontébizottsag a Kbi. 165. § (2} bekezdés c¢) pontia alapjan
megdliapitotta, hogy az els6 és a mésodik kezdeményezési elem kapcsén az ajénlatkérs és a
kérelmezett megsériette a Kbt, a Kbt. 141, § (4) bekezdés ¢) pont ca) alponijat.

A DontSbizottsag D.210/10/2023.szaml hatdrozataban foglaliak alapjan a gyanGbejelentésben
foglaltak tekintetében megdllapithato a 141. § (4) bekezdés c) pontjaban és ennek kovetkeztében
az Altalanos Szerz8dési Feltételek 7.1.3 d) pontjaban foglaltak megsértése.

Pénziigvi érdeksérelem vonatkozasaban levont kivetkeztetések:
A kdzbeszerzési szabalyozas célja, a kdzpénzek hatékony felhasznaldsanak atlsthatosaga és nyilvanos

ellendrizhetbségének biztositasa, tovabba a kdzbeszerzések soran a tisztességes verseny feltételeinek
megteremtése. A beszerzések megvaldsitasa soran kiemelt fontossagu a kézpénzek ésszer(, hatékony
és felel6s felhasznaldsanak biztositasa is. Jelen esetben, megallapithaté, hogy nem jogszeriien kerGit
sor a kozbeszerzési eljards eredményeképp megkotott szerzédés modositasara. A Kbt
szerzdésmodositasra vonatkozé rendelkezései azt hatérozzak meg, hogy melyek azok az esetek,
amikor a modositds nem tekinthetd - nagységrendjénél ésivagy korlilményeinét fogva - Uj
beszerzésnek, és ilyen modon Gj kézbeszerzési eljaras lefolytatdsa nélkil modosithatd az eredetei
szerzbdés., Kovetkezésképpen, ha Kbt szerzédésmodositésra vonatozd rendelkezési sértinek,
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versenyezietési alapelvek sériiinek, aminek kovetkeztében nem zérhaté ki indokolatlan és jogosulatian
kiadasok felmeriilése Magyarorszag és az Eurépai Unié Altalanos kéltségvetésében.

Osszegezve a fentieket, a gyanibejelentésben foglaliak vonatkozasdban megéliapithaté a
szabalytalansag ténye.

intézkedés:

A 272/2014. (X1. 5.) Korm. rendelet 164. § (3)~(6) bekezdései az aldbbiak szerint rendelkeznek:

(3) Szabdlytalansag megéllapitasa esetén az iranyité hatdsag a kovetkezd jogktvetkezményeket
atkalmazhatja:

a) a projekt tamogatas terhére elszamothato koliségeinek csdkkentése és ezzel egylttesen a
jogosulatianul igénybe vett tAmogatas visszafizetésére kdtelezés,

b) a tAmogatasi szerzédéstdl torténd elallas, vagy pénzigyi eszkoz esetén a végst kedvezményezettel
katott szerzddes felmondasa,

c) pénzlgyl eszkdzok esetén a finanszirozési megallapodas felmondésa vagy a végsd
kedvezményezettel kotott szerzédés felmondésa,

d) az alapok alapjat végrehajlé szervezet vagy a pénzlgyi kbzvetitd esetében az iranyitdsi dij
csOkkentése,

e) e rendelet hatdlya ald tartozd tamogatésok igénybevételébdl torténd kizéras hatarozott iddre,
legfeliebb &t évre, vagy

f) unios jogi aktusban meghatdrozott egyéb jogkovetkezmény.

{4) A jogkévetkezményt Ggy kell megaliapitani, hogy az igazodjék a szabélytalansag sllyahoz.

(5) A pénzligyi korrekcidval jard jogktvethezményt minden esetben egyedileg, az egyes gyiratok
alapjan kell megailapitani, és a korrekcié 8sszegének meg kell egyezni a nemzeti kdliségvetésre, illetve
az ESB-alapokra tévesen terhelt koltségek Osszegével. A pénziigyi korrekcid célja olyan helyzet
visszadllitasa, ahol az alapok altali tarsfinanszirozésra benyljtolt kdltségek 100%-a dsszhangban van
a vonatkozé eurépai uniés és nemzeti szabélyokkal.

(B) Ha nem lehetséges egyedi modon szamszer(siteni a pénzlgyi korrekcid mértékét, vagy adott
esetben aranytalan lenne a kérdéses kiadas egészének visszavonasa, vagy az félrevezetd eredményt
ad, atalanyon alapulé korrekcidt kell alkalmazni. Az ataldanyon alapuld korrekcid mértékét az egyedi
szabalysértés sllyossaganak és a szabalytalansag pénziigyi kdvetkezményeinek fliggvényében kell
meghatérozni.

Jelen esetben ataldnykorrekeid alkalmazasa indokolt a megallapitott szabélytalansag esetében.

A Bizottsag 2018. majus 14-én kelt, C (2019) 3452 sz. hatdrozata (az Unié éltal megosziott irdnyitas
keretében finanszirozott kiadasokra vonatkozéan a kdzbeszerzési szabdlyok megsériése esetén a
Bizottsag 4ltal végrehajtandd pénzlgyi korrekciok megallapitdsarél szold  irdnymutatds
meghatarozasardl és jovahagyasardl) mellékletét képezbk szerint a kézbeszerzéssel kapcsolatos
szabalytalansagok esetén ugy tekintends, hogy nem lehet pontosan szamszer(isiteni a szabalytalansag
jellegébdl adbdd pénztigyi hatéast.

A hivatkozott Gtmutaté, a szabalytalansagok leggyakrabban azonositott tipusait ismerteti azzal, hogy a
szabalvtalansagot, amennyiben az beazonosithatd, ( tipikus”) ezen iranymutatasok alkalmazasavatl kell
korrigalni az irdnyelvek hatalya ald nem tartozo szerzGdések esetén is, abban az esetben, ha
egyértelmiien fennall a nemzeti kdzbeszerzési jogszabalyok megsértése.

Az Otmutatdban foglalt tényallasok egyezésége esetében az adott esetkérhdz meghatarozott atalany
érték alapjan végrehajtott pénziigyi korrekcitk felelnek meg az aranyossag elvének.

Az Gtmutatoban foglalt tényallasok egyezbsége esetében az adott esetkdrhdz meghatérozott atalany
érték alapjan végrehajtott pénziigyi korrekciok feleinek meg az aranyossag elvének.
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A jogellenes szerzédésmodositasokkal kapcsolatos tényallas az atmutatd 23. pontjgban kerGit
régzitésre, utalva a 2014/24/EU iranyelv 72. cikkének (1) bekezdése c) pontjaban! foglaltakra, mely a
Kbt. 141. § (4) bekezdésében foglaltakkal egyezl.

Mindezek alapjan a jogellenes szerzédésmodositas tekintetében 25 %-os korrekcié alkalmazandé.

A szabslytalansaggal érintett Konzultax Mliszaki és Szolgaltatd Kit.-vel kotott vallalkozasi szerzbdés
dsszege 52 081 915 Ft (nett6 41 009 382 Ft+ AFA). Az épitéshez kapcsolodd kéltségsoron azonban
ennél kevesebb, 52 020 678 Ft az elszamolhatd Kkoltség, igy ezt az Gsszeget indokolt a korrekcio
alapjaként figyelembe venni.

Fentiek alapjan a korrekcié dsszege 13 005 170 Ft (52 020 678 Ft x 0,25).

A fenti eldzmények alapjan — a 272/2014. (XI. 5.) Korm. rendelet 164. § (2) bek. a) pontjaban
foglaltaknak megfeleiden — elrendelem a szabalytalansagi eljarés lezérasat szabalytalansag tortént”
megéliapitassal, melynek jogk6vetkezményeként elrendelem a Konzultax Miiszaki és Szolgaliato
Kft. altal kiallitott KNZLT-2022-141 sorszami szamla tamogatasi 8sszegéhdl 13 005 170 Ft
timogatas elutasitasét.

T&jékoztatom, hogy jelen déntésemmel szemben — a 272/2014. (X1. 5.) Korm. rendelet 166. § (1)-(2)
bek. alapjan — annak kézhezvételetdi szamitott 10 napon bel(! jogorvosiattal elhet, amelyet a
szabalytalansagi eljaras soran eljaro szervezetnél terjeszthet elé.

Tajékoztatom tovabba, hogy jogorvoslati kéreimét hivatalos gton elektronikusan alairt dokumentumkeént
a hivatali kapun kereszilil (KRID: 235236916) is benyljthatja.

Budapest, 2023. augusztus 520
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1A szerzodések vagy keratmegéliapodasok ezen iranyelvvel 8sszhangban 0 kozbeszerzési elidras nélkil médosithatok az
alabbiak kdziil barmely esetben: ¢) amennyiben az alabbi feltételek mindegyike teljesiil:

i.a modositast olyan kdriilmények tették sziikségessé, amelyeket egy kelld gondossaggal eljard gjanlatkérd szerv nem lathatott
eldre;

I.a modositas nem véltoztatia meg a szerzbdés altalanos jellegét,

ii.az amévekedés nem haladja meg az eredeti azerzGdés vagy keretmegéllapodés értékének 50 %.-at. Ha t6bb egymést kévetd
madositasra keril sor, ez a korlétozas az egyes modositasok értékére alkalmazandé. Az egymast kovets modositasok nem
ceélozhatjak ezen iranyelv megkeriilését:
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MINISZTERELNOKSEG
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IRANYITO HATOSAG
JOGI ES FELULVIZSGALATI
% FOOSZTALY
MINISZYERELROKSEG
STROPKA JOZSEFNE TARGY: Ertesités szabélytalansagi eljaras
polgarmester lezarasarol
MURASZEMENYE KOZSEG ONKORMANYZATA IKTATOSZAM: ME_TFP_HAT/871/.1/2023
Muraszemenye
Béke Gt 2
8872

TISZTELT POLGARMESTER ASSZONY!

Eziton tajékoztatom, hogy Muraszemenye Kozség Onkormanyzatanak (a tovébbiakban:
Kedvezményezett) TOP-3.2.1-18-ZA1-2018-00046 szamu, ,Egészségigyi alapellatas infrastrukturélis
fejlesztése Muraszemenyén” cimil projektie vonatkozdsaban indult szabdlytalansagi eljarast a 2014-
2020 programozéasi idGszakban az egyes eurdpai uniés alapokbdl szarmazé tamogatasok
felhasznalasanak rendjérsl sz6lo 272/2014. (X1. 5.) Korm. rendelet 164. § (2) bekezdésének a) pontja
alapjan

~Szabalytalansag tortént”

megallapitassal lezarom.

Indokolas
I. A bejelentett szabdalytalansagi gyana

Hivatkozott projekt vonatkozésdban a Magyar Allamkincstar Zala Vérmegyei lgazgatésaga az
aldabbiakra figyelemmet tett gyanibejelentést Kézrem(ikodé Szervezetként:

Muraszemenye Kozség Onkorményzata a kOzbeszerzésekrS! szdl6 2015. évi CXUIM. trvény (a
tovabbiakban: Kbt.) 112. § (1) bekezdés b) pont szerinti, a nyilt eljarés szabélyai alapjén lefolytatandd
kdzbeszerzési eljarast indiiotf az ,Egészségiigyi alapellatas infrastruklurdiis fejlesztése” targyaban.

Az érinteft projekt azonosfldja: TOP-3.2.1-16-ZA1-2018-00046.

A kézbeszerzési eljsrds eredményeként 2022. méjus 06. napjan kivitelezési szerzbdés kerilit
megkotésre a Konzultax Miszaki és Szolgdftaté Kit.-vel.

A Vallalkozdsi szerzédésiiket a Felek elsd alkalommal 2022, szeptember 14. napjén keit
szorzédésmoédositissal a tefjesitési hatéridé tekintetében moédositottak.

Az eredeti szerz8dés szerint a szerzbdés teljesitésének véghatérideje a munkaterilel atadasato!
szémitott 120 nap, vagyis 2022. szeptember 15 napja. A szerz6désmoédositasban a teljesitési
véghatdridst 2022. november 15. napjaban hatdrozték meg, ezzel a 120 napos leljesitési hataridst 61
nappal hosszabbltottak meg.

A médositas indoka a szerzédésmoédositas szerint:

WA Véllalkozé &ital megrendelt hészigetel6 anyagok, lémpatestek, valamint napelemes rendszer
leszéllitésa az Alvélialkozé &ital megjeloit hataridGben nem tortént meg. Az anyagokat 16bb hénapos
csuszassal tudtdk leszallitani, emialt az alvaliatkoz6i kapacitasok lekbtése is nehézségekbe (ithGzoH,
Fenti események a Vallalkozo &ital nem befolyasoihatéak, elhérithatatian kiisS oknak mindsiinek.
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Fentiek idGbeni cstuszésokat eredményeznek a terv szennti elbrehaladésban, nagymértékben
akadslyozzak, ellehetetienitik azt.”

A Felek a Véllalkozési szerzédést 2022. méjus 06. napjan kototték, a munkaterdifet dtadaséra 2022.
méjus 18. napjén kerdilt sor. Az Epitési Napl6ban & munkaterilet atadéasa 2022, janius 29. napja keriilf
rogzitésre, melynek kapcsén Miszaki Ellenér 2022. november 22. napjén nyilatkozoll, hogy a
munkateriilet 2022. méjus 18. napjén étadésra keriilt, az épitési napléban az 4tadas idSpontja tévesen
ker(ift régzitésre.

Az épitési napléban ugyanakkor régzitésre keriilt az elsé munkavégzés napja, 2022, Janius 13.
ditummal, azaz majdnem egy hénappal a munkaterillet dtadésat kdvetéen.

A Felek a szerz6dés moédositast a Kbt. 141. § (4) bekezdés c) pontjdban foglaltakra alapoztak.

Az efére nem lathatéség, targyi szerz6désmodositas indokidsa szerint ,az Ukrajnéban kialakult habords
helyzet idébeli elhiz6désa, a szankcidk hatésa a teljes gazdaségra és ennek kdvetkeztében a
nyersanyag és alapanyag hiény mértéke AjanlatkérG részérol a szerzédéskibtéskor nem volt beléthato”.

E kérben Ellenérzé Szervezet felhivia Ajanlatkérs figyelmét a Kbt. 46. § (1) bekezdésében foglaltakra,
mely alapjan:

Az ajénlatkéré a kbzbeszerzési eljarasat - annak elbkészitésétol az eljéras alapjan kotott szerzbdés
leljesitéséig - irdsban kiteles dokumentéini.”

A fentiekre tekintettel Ajaniatkér6 kotelessége lett volna valamennyi akadélyoz6 tényezdt a teljesttés
sordn irasban régziteni, kiilénds tekintettel a timogatasbol megvalosuld beruhéazasokra. A haborira
t6rténs hivatkozés az altalanossag szintién nem elfogadhatt, a konkrét akadélyok objektiv bemutatésa,
dokumentumokkal t6rténG aldtémasztésa szikséges, amely azonban nem tdrtént meg.

A Maszaki Elendr 2022. november 22. napjén kelt nyilatkozata alapjan a teljesitési hataridé
hosszabbités mértékének meghatdrozésakor a beszéllitok &ltal az épitGipari termékek
leszéllitasara/gyanésara megadott id6pont a gyakorlatban elfogadott (10-12 hét) képest 30-60 (14-16
hét) nappal véltozott, ezt az idét, valamint a kivitelezés késziiltségi fokéat veltték figyelembe a vallalkozasi
szerzgdés maédositésa sorén.

A szerz&désmodositasban hivatkozott, a Véllalkozo &ltal megrendelt hészigeteld anyagok, lampatestek,
illetve napelemes rendszer leszéllitasa kapcsén semmilyen aldtémaszté dokumentum nem kerilt
benydjtasra, mellyel igazoldsra keriithetett voina, hogy a hosszabbités mériéke aranyban van az
akadalyoztatas mertékével.

Kedvezményezett a 3. szému hidnypotliasi feihivasra nyilatkozolt a szerz6désmdodositasban hivatkozoit
anyagok beszéllitisérdl, miszerint ,a hidnypStiasban emilitett anyagok beszéllitasaval nem volt
kulsnssebb probléma, lassabban, de hatéridsben beérkeztek (hészigeteld anyagok, lampatestek,
napelemes rendszer) a generdl késedelmet a nyilészérék okozték, melyet a mésik rész hidnypotiasaban
mdr aldtamasztottunk.”

A 3. szémy hidnypotiss vélaszédban hivatkozott homlokzati nyflaszérok vonatkozéséaban, csatolasra
keriit 3 kulonboz6 cégts! szérmazé 2022. december 15. datummal kelt nyilatkozat, mely aldtamaszija,
hogy a homiokzati nyilészéarék vonatkozaséban tébb forrdsbol Is probélta beszerezni a hignyzo
anyagokat.

Benyujtasra kerillt ugyanakkor a 2022. julius 04.-ei megrendglé a nyilaszarok vonatkozasaban, a 2022.
november 22. napjan kelt nyilatkozat szerint a ,épitGipari termékek leszéllitéséra/gyértasara megadott
idépont a gyakoriatban effogadott 10-12 hét”.
Tehat a 2022. jilius 04. napjén kelt megrendel6 mar eleve késéi lett volna, ahhoz, hogy a szerz6déshen
(20. sz. meliékiet) meghatérozott 2022. szeptember 15.-ei hatériddig teljesiteni tudjak a nyilaszarok
bedpltését, valamint a réépdls munkélatokat.
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A 2022. november 29. kelt nyilatkozat alapjan a beltéri munkaiatokat nem lehetett a nyildszarék nélkil
megkezdeni.,(...) minden alapanyagbdl csiiszasok voltak, de ez egy annyira fontos és jellemzé elem,
ami néikal nem tud tovabb épulini az épllet. (Beesik az esd, nem lehet burkolni, festeni és homlokzatot
szinezni sem.)”, azonban az épitési naplé bejegyzései szerint 2022. auguszius 1-f616/ mar zajlottak a
festést megel6z6 munkélatok valamint szeptember hbnap elsG felében jérélap lerakasa elbtti
munkalatokat folytattak beltéren.

Valamint az épitési naplé (9. sz. mefléklet) bejegyzési alapjén lathat6, hogy november elején kezdodott
meg a kUis6 térkévezés, amelyre nincs relevanciaja a nyildszérok késedelmének.

A déntGbizottsagi és birségi gyakorlat tébb esetben is rémutatoft arra, hogy a Kbt. 141. § (4) bekezdés
¢) pont ca) alpont szerinti eldre nem lathatésdg a szerzddés megk6tésének idbpontiara, illetve a
szerz6dést megelbzd elGkészitési szakaszra vonatkoztathals;, ezért a szerz6désmddositas
jogszertiségének vizsgélata sorén nem hagyhato figyelmen kivil, hogy az Ajédnlatkérd a kézbeszerzési
eljaras eldkészltése soran a kellé gondossagot tanasitotta-e.

A Kbt 28. § (1) bekezdése kilonés hangstlyt fekiet az Ajdnlatkéré feleiGsségére a kozbeszerzési
eljarés megfeleld alapossdgu elbkészitése ftekintetében a ieljesitési hataridé meghatérozéséra. E
felelbsségi kérben az Ajanlatkérs kételes gy meghatérozni a teljesitésre nyitva 8li6 hatérid6t, hogy
megeldzze a szerzGdésmodositgdsokat.

Az eljarés eitkészitése sordn az is elengedheteflen, hogy az ajaniatkérd megfelelé médon felmérje az
épltési beruhézés megvaidsitdsanak valés idbsziikségletét, és a szerz6dés teljesitésére rendelkezésre
&l id6tartamot annak ismerefében hatarozza meg.

A Kbt. 27. § (3) bekezdésének kbgens rendelkezése szerint az ajanlatkérének a lteljes kbzbeszerzési
eljdrasban biztositania kell a kézbeszerzés targya szerinti szakmai szakértelmet, igy amennyiben olyan
piaci helyzet &l fenn, hogy az épitdanyagok és éplletszerkezetek beszerzése hosszabb idét igényel,
errdl az ajanlatkérének is tudnia kell, és ezt figyelembe véve kell a teljesitésre rendelkezésre alié redlis
hatarid6t meghatéroznia. (Kézbeszerzési Dontébizotisag D.377/10/2020. sz. halarozata)

Fentiekre tekintetiel, nem &llapithaté meg, hogy az eljards a Kbt. 28. §-a szerint megfeleiben
kerilit elbkészitésre, mivel a teljesitési hataridé megiliapitasakor a munkélatok idbigényét nem
velték megfelelden figyelembe.

A Kbt 141. § (4) bekezdés ca) pontjanak jelen szerz6désmbdosités nem felel meg.

Tovabba a 120 napos leljesitési hataridé meghosszabbltdsanak 81 napos mértéke sem nyert igazolast
figyelemmel arra, hogy ezen id6igény vonatkozasaban nem &l rendelkezésre sem a teljes idbtartam
sziikségességét igazold dokumentum, kimutatds, sem a miszaki eflenSr részietes szakvéleménye.
Ennek alapjén nem altapithaté meg, hogy a hataridd hosszabbftas csak a szerzédésmodositassal
Bsszefiggésben feltétleniil sziikséges tobblet idétartamot biztositotta a Vallalkozo részére, azaz
annak hosszabbitisa aranyos volt az akadélyoziatis idejével.

Il. A Kedvezménvazett altal tett észrevételek

Kedvezményezett a szabalytalansagi eljaras meginditasardl sz6l6 értesitést a kézbesitési igazolas
tantisaga szerint 2023. marcius 17-én vette &, arra észrevételt a 2023. marcius 24-én kelt
beadvanyaban tett az aldbbiak szerint:

A kézbeszerzési eljiras el6készitése sorén Muraszemenye Kézség Onkorményzata az aldbbi
intézkedéseket tette:

. Muraszemenye Koézség Onkorményzata Képviselo-testilete ,Egészségligyi alapellatas
fejlesztése Muraszemenyén” targyt projekt elSkészitését, koordinalésat és megvaibsitasat olyan
szakemberekre bizta, akik kell6 szakértelemmel és tapasztalattal rendefkeznek hasonld targyt
projektek megvalositasaban.
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. A képvisels-testiilet kizbeszerzési eljaras meginditasa elbtt a kozbeszerzési eljéras teljes kort
eldkészitésére 6s lebonyolftdséra, fovabbé valamennyi kapcsolodé kozbeszerzési szakénGi
tevékenység, valamint felelés akkreditalt kozbeszerzési szaktanacsaddi tevékenység ellatasara
kbzbeszerzési tandcsaddt vett igénybe, valamint miiszaki ellentr és projektmenedzser megbizasard! is
dBniGH.

. A k6zbeszerzési eljaras eltkésziése sorén az &razott tervezbi koltségbecslés alapjan sor kerult
a beruhézas becsiilt értékének meghatarozésara.

. Az Ajaniatkérs folyamatosan figyelemmel kisérie a piaci koryezet alakulésat. Mivel az
épitbanyagq drak drasztikus mértéka és folyamatos emelkedése miatt nyilvanvalova valt, hogy a megitéit
tamogatds nem nyujt fedezetet a projekt megvalositaséra, az Ajénlatkérs tobblettamogatési igény
elfogadésa targydban témogatasi szerz6dés madositds irdnti kérelmet nyujtott be a Magyar
Allamkincstarhoz, és a vallalkozési szerzbdés hatélybalépését a tamogatési szerzidés médositasahoz
kététte.

. Az épitdanyag érak folyamatos emelkedése indokolta tovabba a miszaki tartalom tovabbi
véltoztatasait is, amely miatt a véllatkozéval 2022. janudr 25. napjén kétott, még hatélyba nem fépett
szerzédést meg kellett sziintetni és a projekt megvalositéséra 0f kdzbeszerzési efjarast kellett kifrni. Az
ismételten kilrt k6zbeszerzési eljards sordn a jelenlegi piaci érakat is figyelembe vevl, valtoztatott
miszaki tartalom biztositotta, hogy az ajénlattevék miszakilag megfelelS, fizikailag megvaldsithato és
gazdaségi szempontbd! redlis ajaniatot tudjanak tenni.

A teljesitési hatéridé (munkatertlet dtadésts] szamitott 120 nap) megéllapitésa a teljesftés tekintetében
redlis, az ajanlattevs Mtal ismert és elfogadott, valamint a projekt befejezési hatéridejére (2022.
november 15.) tekintettel indokolt és szikségszeri volf,

Mellékelem a miiszaki ellenr szakvéleményél, mely mér korabban is megkildésre kerilit a Tisztelt
Hatbsag részére.

Tekintette! arra, hogy a legnagyobb ménékd gondossdg melfett sem tudott Gnkormanyzatunk, mint
ajaniatkérd a beszerzési hatdrid6k ilyen mértékd megndvekedésével szamolni, ezérta szabalytalansagi
eljérast jogalapjaban vitatjiuk.

Kedvezményezett a Kézbeszerzési Dontébizotisag elétt folyamatban volt eljarasban tett észrevételét a
KDB D.210/10/2023. szamU hatdrozata részletesen lartaimazza.

Ili. Megallapitdsok és jogkdvetkezmények

A 272/2014. (X1. 5.) Korm. rendelet 3. § (1) bekezdés 47. pontjaban foglaltak alapjén szabélytalansag:
az 1303/2013/EU eurbpai parlamenti és tanacsi rendelet 2. cikk 36. pontjaban foglaltak, EMVA forras
esetén a KAP rendelet 2. cikk (1) bekezdés g) pontjaban foglaltak, tovabba a nemzeti jogszabalyok, a
tdmogatési szerzédés, illetve az 1303/2013/EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 38. cikk (7)
bekezdése szerinti finanszirozasi megallapodas vagy végss kedvezményezett és pénzilgyi kbzvetitd
kozott kotott szerzédés, ill. végss kedvezményezett javara kiadott kezességvallalasi nyilatkozat alapjan
végst kedvezményezettet terheld kotelezettségek megsértése, melyek eredményeképpen
Magyarorszag pénziigyi érdekei sériiinek, illetve sériilhetnek.

Jogsértés vonatkozasaban levont kbvetkezietések:

A Téamogat6 a Terilet- és Telepiilésfejlesztési Operativ Program keretén beill TOP-3.2.1-16
Onkorményzati éplletek energetikai korszer(isitése” targyd felhivast tett kGzzé, melyre
Kedvezményezeit Muraszemenye Kozség Onkorményzata, TOP-3.2.1-16-ZA1-2018-00046
azonositdszamon regisziralt tamogatasi kérelmet nydjtott be a tamogatasi szerzédés mellekletét képezd
felhivis szerint, amelyet a Tamogatd dontése szerint tdmogatasban részesitett, a Témogatasi
Szerzédés 2019. augusztus 06. napjan lépett hatalyba. A Tamogatasi Szerzbdés targya ,Egészségiigyi
alapelidtés infrastrukturdlis fejlesztése Muraszemenyén” ¢ImG TOP-3.2.1-1 6-ZA1-2018-00046
azonositdszamu projekt megvaldsitasa,
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A projektmegvalésitas soran Muraszemenye Kdzség Onkormanyzata a kdzbeszerzésekrd! szolé 2015.
evi CXLII. tdrvény (a tovabbiakban: Kbt.) 112. § (1) bekezdés b} pont szerinti, a nyilt feltételes
kozbeszerzési elidrast inditott az ,Egészségligyi alapellatas infrastrukturalis fejlesziése” targyaban
{(EKRO00378842022), két részben.

A lefolytatott kozbeszerzési eljdras eredményeképpen megkdtott vallalkozasi szerzédések
moédositasaval sszefliggésben a projekt vonatkozasaban kdzremlikdé szervezeti feladatokat eliatd
Magyar Allamkincstar altal végzett utéellendrzés soran felmerllt és a kézremikodd szervezet altal
bejelentett szabalytalanségi gyant alapjan szabalytalansagi eijaras kerllt elrendelésre.

A kozbeszerzési eljaras 2. részének eredményeként 2022. majus 06. napjan vallalkozéasi szerzédés
keriilt magkotésre a Konzultax Mszaki és Szolgaliatd Kit. nyertes ajanlattevéivel.

A Véllalkozasi szerzédésiket a Felek 2022. szeptember 14. napjan kelt szerzddésmodositassal a
teljesitési hatarid6 tekintetében modositottak.

Az eredeti szerzédés szerint a szerzédés teljesitésének véghatérideje a munkateriilet atadasatol
szamitott 120 nap, vagyis 2022. szeptember 15 napja. A szerzfdésmédositasban a teljesitési
véghataridét 2022. november 15. napjaban hatdroztak meg, ezzel a 120 napos teljesitési hataridét 61
nappal hosszabbitottak meg.

Felek a médosités indokait a szerzOdésmodositd okiratban az alabbiak szerint hatdrozték meg:

A Véllatkozé &ltal megrendelt hészigeteld anyagok, ldmpatestek, valamint napelemes rendszer
leszallitéasa az Alvéllalkozé éital megjeldlt hatéridében nem tériént meg. Az anyagokat t6bb hénapos
csuszassal tudtak leszéllftani, emiatt az alvéllalkozoi kapacitdsok lekdtése is nehézségekbe (thGzOH.
Fenti események a Véllalkozé éltal nem befolyésothatéak, ethéarithatatian kills$ oknak min6siinek.
Fentiek id6beni csdszasckat eredményeznek a terv szerinti elbrehaladésban, nagymértékben
akadalyozzak, ellehetetlenitik azt.”

A vélialkozasi szerz8dés mddositasaban a médoslias jogalapjaként a Kbt. 141. § (4} bekezdés c) pontja
kerUlt megjelGiésre.

Az Iranyité Hatdsag — a 272/2014. (Xl. 5.) Korm. rendelet 160. § (4) bek. alapjan —a K&zbeszerzési
Déntdbizottsdg (KDB) eljdrasat kezdeményezte (ME_TFP_HAT /871/6/2023), egyidejlleg a
szabalytansagi eljarast — a 272/2014. (X1. 5.} Korm. rendelet 161. § (2) bek. alapjan — a KDB déntéséig
felfiiggesztette (ME_TFP_HAT /871/8/2023).

A KDB D.210/10/2023.szém hatdrozataban foglaliak a bejelentett gyan( vizsgalata soran figyelembe
vételre keriiitek az aldbbiak szerint.

A hatérozatban foglaltak tekintetében az aldbbiak kiemeiése indokolt:

.86. A Dontobizotisag megallapfiotta, hogy az ajanlatkéré 2022. mércius 371-én indifotia meg a
kozbeszerzési eljarasat, ezért a Kbt. és a vonatkoz6 jogszabalyok ezen idéponthan hatélyos anyagi jogi
szabalyai alapjan vizsgélta a hivatalb6li kezdeményezést. A hivatalbbli kezdeményezé 2023. junius 2-
4n nytjtotta be a Dontébizottsaghoz a hivatalboli kezdeményezését, ezért a Déntbbizottsag az e napon
hatalyos eljarasjogi rendelkezések alapjan jart el.

{...)

102. Relevans jogszabalyi rendelkezések:

A Kbt 141. § (1) bekezdése kimondja, hogy ezen alcim rendelkezéseit alkalmazni kelf a szerzddés felek
—~ vagy az erre jogosult valamelyik fél — altali modositaséra, valamint a felek jogviszonyénak a
szerzGdésbhen foglalt rendelkezéseknek megfelelé véltozasara (a fovébbiakban egyiiit:
szerzddésmddositas).

A Kbt 141. § (4) bekezdése szerint a (2) bekezdésben szabalyozoft esetek mellett a szerzédss
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— a (6} bekezdésben foglalt feltételek vizsgalata nélkill — U kGzbeszerzési efjéras tefolytatasa nélkiil
modosithato, illetve mddosuthat az alabbiak k6zdi barmely esetben:

¢} a kévetkez6 feitételek egyiittes telfestlése eselén:

ca) a moédositast olyan koriilmények tették szukségessé, amelyeket az ajénlatkért kellé gondosséggal
eljarva nem lathatott elGre;

ch) a médositas nem véltoztatia meg a szerz6dés ltalanos jellegét;

cc) az ellenérték novekedése nem haladja meg az eredeti szerz6dés értékének 50%-at. He egymast
kbvetden tobb olyan médositdsra kerill sor, amelyek a ca) alpont szerinti tobb, egymassal nem
ssszefiggs kérolmény miatt meriltek fel, ez a korlstozés ez egyes médositésok nett értékére
alkalmazandé. Az egymast kovets médositésok nem célozhalidk e rendelkezés megkerdiését.

A Kbt 141. § (8) bekezdése szerint a szerz6dés az e §-ban foglalt eseteken kiviil csak Uy kézbeszerzési
eljgrés eredményeként médosithaté. Amennyiben a szerzédés mddositaséra ktizbeszerzesi eljaras
Jjogtalan meli6zésével keril sor, a médositas a 137. § (1) bekezdés a} ponfja alapfan semmis.

Az Eurbpai Parfament és a Tanacs 2014/24/EU irényelve a kozbeszerzésrol és a 2004/18/EK irdnyelv
hatalyon kivol helyezésérdl (a tovébbiakban: Irényelv) preambulumaénak (109) bekezdése az algbbiakat
tartalmazza:

(109) Elsfordulhat, hogy az ajéniatkérs szervek olyan kiiis6 kordiményekkel szembesiinek, amelyeket
a szerz6dés odaltélésekor nem iathattak elbre, k(iGnésen, amikor a szerzddés teljesitése hosszabb
idészakot olef fel. Hyen esetben sziikség van bizonyos foki rugalmasségra, hogy a szerzbdést — 4f
kézbeszerzési eljaras nélkill - ezekhez a kbrilményekhez igazitsék. Az elbreldthatatian korilmények«
kifejezés olyan korilményekre utal, amelyeket az ajanlatkérd szerv — figyelembe véve & rendelkezésére
&6 eszkbzoket, az adott projekt természetét és jellemzéit, a széban forgé tertilet j6 gyakoriatat, valamint
az sredeli odaitélés elGkészitése sorén elkolttit forrasok és a vérhato énék kozotli megfelelb viszony
biziositasénak az igényét — az eredeti odaltélés ésszerden gondos el6készitése ellenére sem lathatott
eldre. Ugyanakkor ez nem érvényes azokban az esetekben, amikor a médositas a beszerzés altalanos
Jjellegének megvaitozasat eredményezi, példaul azéltal, hogy a megvalésitandd, illetve beszerzends
épitési beruhdzésokat &rukat vagy szolgéltatdsokat valami méssal helyettesitik, vagy afapvetben
megvaéltoztatiak a beszerzés fajtajt, mivel ilyen helyzetben feltételezhets az eredményre gyakoroit
hatés.”

Az Irdnyelv 72. cikk ,A szerzédések médositasa azok idétartama alatt” rendelkezése tobbek kozott a
kévetkezlket rogziti;

1) A szerzddések vagy keretmegéaliapodasok ezen irényeivvel 6sszhangban f kbzbeszerzési eljaras
nélkiil médosithaték az aldbbiak kézill barmely esetben.

¢} amennyiben az alabbi feitételek mindegyike teljesil:

i. @ modositast olyan kéraimények tették sziikségessé, amelyeket egy kell6 gondosséggal eljard
ajéniatkérd szerv nem léthatott elbre;

ii. @ médositds nem vélfoztatia meg a szerz6dés &italanos jelleget;

iii. az &riévekedés nem haladja meg az eredeli szerz6dés vagy keretmegéllapodas ériékének 50%-4t.
Ha tobb egymast kévetd moédositasra keril sor, ez a korlatozas az egyes modositdsok értékére
alkalmazandd. Az egyméast kovets médositasok nem célozhaljak ezen irényelv megkeriilését;”

103. A kézosségi Irdnyelv 72. cikkével 6sszhangban a hazai jog a Kbt. 141. §-aban meghatarozza
azokat az eseteket, amikor a kbzbeszerzési szerz6dés modositésa nem minbsil- nagysagrendjénél
és/vagy kériilményeinél fogva — Uj beszerzésnek, és ilyen moddon 0j kézbeszerzési eljaras lefolytatasa
nélkiil médosithatt a szerzbdés.

104. Ezen belill a Kbt. 141. § (4) bekezdés c) pontja arra az esetre vonatkozik, amikor a kOvetkezd
feltételek egyiittesen teljesiiinek: a médositést olyan kérilmények tetiék szikségesss, amelyeket az
ajanlatkéré kellé gondossaggal eljarva nem lathatott elbre; a modosités nem valfoztatia meg a
szerz6dés altaianos jeflegét; az ellenériék novekedése nem haladja meg az eredeti szerzédés
értékének 50%-5t. A szerzédés egymést kévetd médositasara a Kbt. tovabbi rendelkezést tartalmaz.
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105. A Kbt. 141. § (4) bekezdés ca) pontjaban szabélyozott tGrvényi feltétel kérében az Iranyelv
preambuluménak (109) bekezdése foglalkozik az ajanlatkéré aftal .elbrolathatatlan kériimények”
kifsjezéssel.

A kialakult joggyakorlatnak megfelelen az elbre nem lathatdség kovetelménye alapvetben akkor
valésuihal meg, ha a szerz8dés modositasét indokolé kordimény jovibeli bekovetkezésérdl az
ajanlatkérének nem volt tudomésa, és arra az ajanlatkérd a legnagyobb gondossag mellett a beszerzés
kérlilményeinek ismeretében nem is szamithatott.

106, A Kbt 141. § (4) bekezdés ¢c) pont ca) alpont szerinti elbre nem lathaldsdg a kdvetkezetes
déntdbizottsdgi és birsagi gyakorat szerint a szerzidés megkStésének idOpontjara, illelve a
szerzbdést megeldzé elOkészitési szakaszra vonatkoztathafé, azaz a szerz6désmédositas
Jogszeriségének vizsgalata sorén figyelemmel kell lenni arra, hogy az ajénlatkéré a kézbeszerzési
eljgrés el0készitése sorsn a kelid gondosségot fanusftotta-e. Az ajaniatkérbnek gy a
szerz8désmodosités jogszeriisége alatamasztaséra olyan kériiményeket kell igazolnia, amelyeket a
szerz8dés megkotésekor kells gondosséaggal eljérva nem lathatott eidre.

Ezt a kévetelményt tartalmazza a Kdzbeszerzési Hatésag 2020. szeptember 16. 2020/180 szémi
Utmutatéja (a tovabbiakban: Utmutatd) is, amely szerint:

J...]... az elére nem (4thatdéséy kévetelménye alapvetben akkor valésulhat meg, ha a szerzédés
modositasat indokolé kbriimény jovibeli bekbvetkezésérdl az ajanlatkéronek nem volf tudomésa, és
arra az ajaniatkéré a legnagyobb gondossag mellett a beszerzés kbrilményeinek ismeretében nem
szamithatott. [...}"

107. A felek a vallalkozési szerz6dést 2022, szeptember 14. napjén kelt szerz6désmodositassal a
teljesitési hatérids tekintetében modositotték, ennek sorén az eredetileg a munkatertilet atadasatol
szamitott 120 napos teljesitési hatarids helyett 2022. november 15. napjét hataroztak meg teljesitési
hataridokent.

108. A felek a szerz6désmodositast a Kbt. 141. § (4) bekezdés ¢} pontidban foglaltakra alapozték, az
alabbi indokkal;

JA Véllalkozo sital megrendelt padidburkolatok, belsé, valamint homlokzati nyliészérok leszéllitasa az
Alvéllalkozo &ltal megjeltit hataridében nem tortént meg. Az anyagokat tébb honapos csdszassal tudték
feszélitani, emiatt az alvallalkozoi kapacitdsok lekbtese is nehézségekbe (ithSzdtt.

Fenti események a Véllalkozd éltal nem befolydsolhatdak, elhérithatatlan kilsé oknak minGsiinek.
Fentiek id6beni cstszésokat eredményeznek a terv szerinli elbrehaladésban, nagymértékben
akadalyozzak, ellehetetlenitik azl.”

Az elbre nem lathatosag korében a modasitds arra hivatkozoff, hogy az Ukrajnéban kialakult héboras
helyzet idebeli elhiizéddsa, a szankcidk hatdsa a lfeljes gazdasdgra és ennek kévetkeziében a
nyersanyag és alapanyag higny mértéke Ajanlatkérs részérdl a szerz8déskotéskor nem volt belathaté.
Rendkiviil nehézkes, kiszémithatatlan és IdGigényes az épitbanyagok beszerzése és ennek
kévetkeztében az alvailalkozoi kapacitdsok lekdtése.

A Véllaikozé szakcégtbl elvérhaté gondossaggal jart el és becsilte meg & szerzGdéses munkak
teljesitéshez szikséges idGigényt, azonban a Szerzddéskotéskor kelld gondossédggal eljarva sem
kalkuldlhatott egyik fél sem a 4.1. pontban meghatérozott — haborus helyzet miatti — késedelemmel,
amire tekintettel késdbbi idépontban fejezédhet be a beruhazas.”.

109. Az ajénlatkérs a szerz6désmdédositasokrol tajékoztato hirdetményt tett kbzzé, amely 2022. oktober
18-4n KE 21898/2022 szémon jelent meg a Kdzbeszerzési Ertesitbben. A téjékoztatoban a médosités
indokai a szerz6désmoédositasban foglaltakial megegyezben szerepeltek, az ukrafnai haboris helyzetre
valé hivatkozas nélkal.

110. A felek a médositas okaként a szerzédésmodositdasban azt jeloiték meg, hogy a vélialkozé éital
megrendelt padidburkolatok, belss, valamint homlokzali nylldsz4rok leszallitasa az alvallalkozé altal

Eurdpai Unid ' Miniszterelndkség
Eurdpal Strukturalls
4s Beruhazasi Alapok 1357 Budapest, Pf. 6 |7

BEFEKTETES A IOVOBE

MAGYARORSZAG
KORMANYA




megjeleit hatériddben nem toriént meg. Az anyagokat i6bb honapos csdszassal tudtak leszallitani,
emiatt az alvéllatkozéi kapacitasok lekbiése is nehézségekbe (ithkGzoH.

A munkaterillet dtadésara a modositisban rogzitettek és a miiszaki ellendr 2022. november 11-i
nyilatkozata szerint 2022. méjus 18. napjan ker(ilt sor. Az épitési napléban rogzltésre keriilt az elss
munkavégzés napja, 2022. junius 13. détummal, azaz majdnem egy honappal a munkateriilet ataddsat
kdvetben. A munkatertilet stadssénak napjat az épitési napld 2022.junius 29. napjéban jel6li meg.

Az ajanlatkért &ltal rendelkezésre bocsétott dokumentumok, az épitési naplé nem tartalmaziak a
padidburkolatok leszallitaséval, késedelmével, beépitésével kapcsolatban informaciol. Ezen
akadélyozo koriilmény vonatkozéséban semmilyen alétémaszté dokumenturm nem kerlilt becsatolasra,
- az erre irdnyuld felhivés ellenére sem- hogy az akadaly mikor keletkezett, annak kdriiményeirdl,
mennyiben akadélyozta a munkavégzést, és annak bizonyitasa is elmaradt, hogy az elére nem lathat6
koriimény volt, egyik félnek sem rohaté fel. Az ajaniatkérs Dontébizotiség felhivésara teit nyitatkozata
szerint a padiéburkolatok beépitése megtortént. Eibz6ek alapjén a Dont6bizottsag megéllapitotta, hogy
ezen koriimény vonatkozéséban nem keriilt alatamasztésra, hogy a szerz6désmodositas ezen indoka
vonatkozasaban fennélinak - e a Kbt. 141. § (1) bekezdés c) pontjdban leirt kbrilménysk.

111. A 2022. szeptember 1-i kivitelez6i naplé bejegyzése szerint: Mdanyag nylflaszéarokra belsé kilincsek
fojhelyezése, illetve bels6 parkanyok felrakdsa. A 2022. szeptember 5-i Epitési miszaki ellendr napl6
bejegyzése szerint: A kiviteli munka a véilalkozasi szerz6désben foglaltaknak megfelelGen forténik. A
munka minbsége megfelels. A 2022, szeptember 14-i kivitelezbi napl6 bejegyzése szerint: Kiisé
nyilészarck spalettazésa. Bels6 festések kaparasa.

A D6nitdbizottség felhivésra az ajaniatkérs nyitatkozott, hogy a nyilaszérék leszéllitésa maradéktalanul
nem tortént meg, ezért volt szokséges a szerzédés modosiiasa.

2022. okidber 29-én kelt valialkozdi nyilatkozat szerint: ,....a homlokzati nyliészarok leszdllitasa és
beépitése 10bb Gfemben tortént, a jaratos raktérkészieten 1évs nyllaszarok 2022.07.01-én keriiltek
beépitésre (E-naplé 23. oldal), ezeket a mdszaki ellendr ellendrizte is (2022.07.27. E-napld 41. oidal)
viszont az egyedi méretl és gyértés ablakok gyértésa mianyag profil és Gveg alapanyaghiany, miatt
csak 2022.09.12-én tudott megvaldsulni (Enaplé 63-as oldal), eltdf kezdve lehetett az épdletet zérni és
a raépilé bels6é munkéakat elvégezni. it telt el az a cca. 2 hGnap, ami alapjan és amennyivel mi a
szerz6déses hatsridé hosszabbitisét kérvényezttik Megrendels felé.

Igaz, hogy ez csak egy kiragadott termék, minden alapanyagbo! cstszasok voltak, de ez egy annyira
fontos és jellemzé elem, ami néikiil nem tud fovabb épiini az épulet (Beesik az s, nem lehet burkolni,
festoni és homiokzatot szinezni sem).

Kett6 masik nyildszéré forgalmazétél is kértink telefonon széllitési hatariddt, de ugyanolyan, vagy
rosszabb feltételeket adtak és mivel Mi ezzsl a beszéliitoval dolgozunk mér tébb, mint 15 éve, teliesen
megbiztunk a szavaban és ez miatt egyéb visszaigazolas és szalitélevél sem &li rendelkezésre, csak

az ajanlata.”

112. A mdaszaki ellendr 2022. november 11. napjén keft nyilatkozata alapjén a teljesitési hataridé
hosszabbités mértékének meghatdrozdsakor a beszéllitok altal az épitbipari  termékek
leszéliitaséra/gyartésara megadott idépont a gyakoriatban elfogadott 10-12 héthez képest 30-60 ( 14-16
hét) nappal valtozotl.

A jogorvoslali eljérésban csatolésra keriilt a nyildszérok gyértasara és széllitésra vonatkozo 2022.
Jjanius 22.4i keltezésti arajaniat, mely tartaimazta, hogy az elbleg beérkez6sétol szamitott 14-16 héten
beliil térténik a sz&llftas. Az ajaniatkérs csatoita a vallatkozo ugyanezen gyértéhoz cimzett 2022. julius
4-napjan kelt megrendelését, az arajaniataban szereplb nyilaszarok megrendelésére vonatkozoéan,
amelyben a gyarté cég 2022. szeptember 15-i széllitasi hataridst igazoit vissza.

A véllalkozé a kdzremiikodé szervezet eljdraséban tett nyilatkozata szerint a megrendelések, az
egyezietések telefonon tbriéntek, erre tekintette! csak a homlokzati nyilaszarok kapcsén tudott ajénlatof
csatolni. Benyujtdsra keriilt 3 killénboz6 cégtsl szérmaz6 2022. december 15. datummal kelf nyilatkozat,
melyet annak igazoléséra nyujtott be, hogy a homiokzati nyilészérokat t6bb forrasbdél is megprébélta
beszerezni 2022. jilius 4-én és 14-16 hetet igazoltak vissza a szallitasra.
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113. A fentiek alapjan megéfiapithato, hogy a vallalkozé 2022. jinius 22-én kapott drajaniatot a gyart6
cégldl, akitd! majd két héttel késObb rendelfe meg a nyilaszdrékat. A kivitelez3, mint szakcég elbtt ismert
volf, hogy az épitbipari termékek leszallitasa, gydrtasa a gyakoratban elfogadott 10-12 hét. Az érajaniat
keletkezésnek az id3pontjaban torténé megrendeléssel 10-12 hetes szallitési hatdridével! szémolva a
nyildszérok 2022, szeptember 1. és szeptember 14. kbzétt kertiltek volna leszéllitasra. Az arajénlal
készitésének idéponijaban egy nappal tobb, mint 12 hét volt hétra a szerzbdés telfesitésének a
hatéridejébdi. Ebben az idbpontban térténé megrendeléssel nem szamithatolt a véllalkozé a szokasos,
gyakorlatban elfogadott szallftasi hatéridbkkel szamolva, hogy a szerz6dést a befejezési hataridére be
tudja fejezni, a nyildszarék beépliését koveld munkakat a befejezési hataridéig el tudja végezni. A
tényleges megrendelést ehhez képest majd két héitel adia le, a visszaigazolasban 10,5 hét volt a
szallftési hatéridé. Tovabbi ajgnlatokat a véllalkozo csak 2022, jilius 4-6n kért.

114. Az ei8zbek alapjén megéllapithatd, hogy a kivitelezd olyan iddpontban rendelte meg a
nyllaszérékat, hogy a gyédrtasra, leszailitdsra az épitGiparban elfogadott minimum iddtartammal szémolt,
viszont az erre épiidé munkafolyamatok befejezése az eredeti teljesitési hataridére nem teljesiihetett.
Elz6ek alapjan a szerz6désmdidositas ezen indoka a késedeimes megrendeiésre vezethell vissza,
ami nem mindsiithet eldre nem lathalo kdrilménynek. Az, hogy a szdliitasi hatéridbk 2-4 héttel
megnévekedtek nem befolydsolta azt a koralményt, hogy a kivitelez6 olyan idSpontban rendelte meg a
nyflészérokat, hogy az épitGiparban elfogadolt szélifiési hataridével sem tudta volna hatéridére
befejezni a kivitelezési munkakal. A szerzdidés leljesitése sordn az ajanlatkérs kiteles ellendrizni a
teljesitést. Jelen esetben az ajanlatkéré képviseletében a miszaki ellendr ellendrizie a feljesitést A
késedelmes megrendelés Igy elétte is ismert kellett, hogy legyen.

115. Tovabbé sem az ajanlatkérs, sem a véllalkoz¢ részérbi kerilt igazoldsra, hogy az alapanyag
széllitasra vonatkozd hataridok a feljesités ezen szakaszgban nbvekediek meg, és a szerzddéskotéskor
nem volfak elbre lathatbak.

116. A szerzddésmodositasban a felek hivatkoztak arra is, hogy az alvéllalkoz6i kapacitésok lekiitése
is nehézségekbe (thkGzitt az akadéalyozd korilmények miatl. Erre vonatkozd tovabbi nyilatkozat,
aldtamaszic dokumentum nem kerilit a jogorvosiati eljdrasban bemutatdsra. Az altalénos nyilatkozat
nem kerllt konkretizdlasra, nem keriiff bemutatasra, hogy e kbriimény Kkonkrétan mely
munkafolyamatokat akadalyozta. ElSz6ek alapjan a Dontbbizoltsag megéllapitoita, hogy ezen
kbriimény vonalkozdsaban nem kerult aldtémasziasra, hogy a szerzGdésmddositas fekintetében
fenndiinak-e a Kbt. 141. § (1) bekezdés c) pontjaban leirt kGriimények.

117. Az eldre nem léthaléség kérében a médositas arra hivatkozolf, hogy ,az Ukrajnéban kialakuilt
héaboras helyzet idébeli ethiiz6dasa, a szankciok hatasa a tefjes gazdaségra és ennek kivetkeztében a
nyersanyag €s alapanyag hidny mértéke Afaniatkérs részértl a szerzGidéskdétéskor nem volt belégthato.
Rendikivill nehézkes, kiszamithatatlan és idGigényes az épitdanyagok beszerzése és ennek
kovetkeztében az alvéllalkozdi kapacitasok lekotése.

A Véllalkozo szakcégtd! elvarhetd gondossaggal jart el és becslite meg a szerzbdéses munkék
teljesftéshez sziikséges idBigényt, azonban a szerzddéskétéskor kelld gondossaggal eljarva sem
kalkulathatott egylk 16l sem a 4.1. pontban meghatarozott -— haboriis helyzet miatli — késedelemmel,
amire tekintettel késGbbi idSpontban fejezSdhet be a beruhazas.”,

A DontGbizotiség felhivdséra az ajanlatkérd nyilatkozoft, hogy a szerz6dés-modositas tekintetében
felmeriilé indokok kdzil az egyik kordlmény volt a nehézies anyagelidtas a bevezeteit szankcick miatt.
Mivel nem tekinthets dnalio jogalapnak ezért a hirdetményben kiidn kiemelése meilbzésre kerilt. Az
ajédnlatkérd altalanos jelleggel hivatkozoft ezen kértiiményre, konkrétumok megjeldiése nélkill, ezert a
Déntébizottsag érdemben nem tudta vizsgalini, hogy ezen kérilmény a szerzédésmédositas jogalapjal
megalapozia e.
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118. Az eredeli szerzddés szerint a szerz6dés teljesitésének véghatarideje a munkaterilet dtaddsgtol
szamitott 120 nap, vagyis 2022. szeptember 15. napja. A szerzédésmédositasban a teljesitési
véghataridst 2022. november 15. napjéban hatdroztak mey, ezzel a 120 napos teljesitési hatéarid6t 61
nappal hosszabbifottdk meg.

119. A szerz6désmoédositast kivetden tovabbi munkék keriilfek elvégzésre. Nyilatkozata szerint az
épitési technolégiai sorrend miatt az épitési naploban rogzitettek szerint egyeb munkak is
megvalosultak, amelyek sorrendben a nyilaszart épitést illetve padibburkolést kovették. Az ajanlatkéré
nem mutatta be, nem dokumentélta, hogy az egyedi méretezésii és gysridst nyllaszérok késedelmes
széliftéasa melyik munkafolyamatot hétréitattak, és azoknak mennyi volt az idészilkséglete. A 120 napos
teljesitési hatarids meghosszabbitasdnak 61 napos mértéke nem nyert alétdmasztast figyelemme! arra,
hogy ezen idGigény vonatkozésgban nem &ll rendelkezésre sem a lteljes idGtartam sziikségességét
igazold dokumentum, kimutatas, sem a mészaki ellenér részletes szakvélemenye.

120. A fentiek szerint a rendelkezésre &li6 dokumentumck alapjén a szerzédésmoédosftasban rogzitett
indokok tekintetében nem igazolta sem az ajanlatkérd, sem a kérelmezett a Kbt. 141. § (4) bekezdés c¢)
pontja szerinti konjunktiv feltételek k6zii a ca) alpontban elSirtakat, vagyis, hogy a médositast olyan
koralmények tették szukségessé, amelyeket az ajénlatkérd kellé gondosséggal eljdrva nem lathatott
elére, melyre tekintettel az ajaniatkért és a kérelmezett megséristte a Kbt. 141. § (4) bekezdés ¢) porit
ca) alpontjat.

121. Tekintettel arra, hogy a Kbt. 141. § (4) bekezdés c) pontjaban felsoroit kbrilmények kbziil az egyik
nem dlit fenn, ezért a Dontdbizoftség a tovabbi kdriimények fennéllasét mar nem vizsgélta.

122, Ezt kovelden a Déntébizottsdg a mésodik kezdeményszési elemben foglaltakat vizsgalta. A
hivatalboli kezdeményez8 azt kifogésolta, hogy az ajanlatkérs és a kérelmezett a 2. részre vonatkozb
szerzOdés 2022. szeptember 14-én t6rtént moédositaséaval megsértette a Kbt. 141. § (4) bekezdés c)
pontjat, mivel nem igazolta, hogy a szerzédésmédositast az ajanlatkéré 4ltal kelld gondossaggal eljérva
eldre nem lathato ok tette sziikségessé.

123. A véllalkozasi szerz6désiket a felek 2022. szeptember 14. napjéan kelt szerzédésmodositassal a
teljesitési hataridé tekintetében médosifottak, ennek sorén az eredetileg a munkaterilet atadasato!
szémitott 120 napos telfesitési hatéridé helyett 2022. november 15. napjat hatérozték meg teljesitési
hataridoként.

124. A felek a szerz6désmodositist a Kbt. 141. § (4) bekezdés ¢) ponltjsban foglaltakra alapozidk, az
alabbi indokkal:

LA Véllalkoz6 &ltal megrendelt hbszigetels anyagok, lampatestek, valamint napelemes rendszer
leszéliftasa az Alvallalkozd &ltal megjelsit hatérid6ben nem tortént meg. Az anyagokat t6bb honapos
cstiszassal tudtak leszallitani, emiatt az alvallalkozoi kapacitasok lekdtése is nehézségekbe UtkGzoit,
Fenti események a Véllalkozé éital nem befolyésolhatéak, efhérithatatlan kalsé oknak minGsiinek.
Fentiek id6beni csuszésokat eredményeznek a terv szerinti elGrehaladasban, nagymeériékben
akadalyozzak, ellehetelienitik azt.”

Az elbre nem léthatéség, targyi szerzbdésmédositas indokoltsdganak korében is arra hivatkoziak a
Felek, hogy ,az Ukrajnéban kialakult hdbords helyzet id6beli elhliz6dasa, a szankciok hatédsa a teljes
gazdaségra és ennek kovetkeztében a nyersanyag és alapanyag hidny mértéke Ajanlatkéré részérdl a
szerzédéskotéskor nem volt beldthato.

Rendkivill nehézkes, kiszémithatatian és idGigényes az épitdanyagok beszerzése és ennek
kévetkeztében az alvallalkozoi kapacitasok lekbtése.

A Vélialkozd szakcégtsl elvarhaté gondosséggal jart el és becsiilte meg a szerzédéses munkak
teljesitéshez szikséges idSigényt, azonban a szerz6déskotéskor keild gondossaggal eljarva sem
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kalkulalhatott egyik 6l sem a 4.1. pontban meghatérozott — héborts helyzet miatti — késedelemmel,
amire tekintettel kés6bbi idSpontban fejezédhet be a beruh&zés.”

125. Az ajénlatkért a szerz60ésmodositasokrol tajékoztaté hirdetményt tett kozzé, amely 2022. oktéber
3-dn KE 20217/2022 szémon jelent meg a Kézbeszerzési Ertesfiében.

A tajékoztatd VI1.2.1) pontja szerint a médositasok ismertetése A modositas détuma: 2022/09/14
(8ééé&/hhinn)

A médositasok jellege &s mértéke (a szerz6dés esetleges korébbi médosftasainak feltiintetésével
egydtt). Teljesitési hataridé hosszabbitasa, munkaterilet atadastol szgmitott 150 nap.

VI1.2.2) A médositas okai

x Modositasi igény olyan kéraimények miatt, amelyet a kelld gondosséggal eljéré ajéniatkéré nem
léthatott eltre

A mddositas sziikségességét indokold kordimények ismertetése, és e kérilmények elére nem léthaté
Jellegének magyardzata: Teljesftési hatarids hosszabbitdsa, mivel: A Véllaikozé &lfal megrendelt
hészigetels anyagok, tampatestek, illetve napelemes rendszer leszéllitésa az Alvéllalkozo éital megjeldit
hataridében nem tortént meg. Az anyagokat t6bb hénapos csuszéssal tudték leszéllitani, emialt az
alvéllalkozoi kapacitdsok lekdtése is nehézségekbe Utk6zott. Fenti események a Vallalkozé dltal nem
befolyasolhatoak, elhérithatatian killss oknak minéstinek. Fentiek idébeni csiszésokat eredményeznek
a terv szerinti elérehaladdsban, nagymértékben akadalyozzak, ellehetetlienitik azt.

A médositas jogszabalyi alapja:

x Kbt. 141. § (4) bekezdés

x Kbt. 141. § (4) bekezdés c¢) pont

126. A Dontbbizottség ré kivan mutatni, hogy a szerzédésmédositasban szerepld médositott teljesitési
hatérid6 és a szerz8désmodositasro] sz616 tajékoztatoban szepls médositott teljesftési hatéridé nem
azonos. A szerzédésmodositasrél szol6 téjékoztatbban 30 nappal révidebb teljesftési hatéridé

szerepelf.

127. A felek a mddosités indokaként az jelsltek meg, hogy a vélialkozé sltal megrendslf hbszigetelé
anyagok, lampatestek, valamint napelemes rendszer leszéliitasa az alvélialkozé &ltal megjeldit
hataridGben nem tortént meg. Az anyagokat t6bb honapos cstiszéssal tudidk leszallitani emiatt az
alvéllalkozoi kapacitdsok lekétése is nehézségekbe (tkbzétt.

Az ajaniatkéré nyilatkozata szerint a homiokzati hészigeteiés a napld szerinti temben készilt, az
anyagellatas nehézségel miatt azonban nem volt biztostott a tefies mennyiség egyszerre, egy litemben
0riénd rendelkezésre éilésa, ezért keriit sor e tekintetben a szerz6dés-moédositésra, bér nagyrészt az
egyéb elemekkel kapcsolatos szallitasi nehézségek miatt keriilt sor a médositasra.

128. Az ajénlatkérG éital rendelkezésre bocsétott dokurmnentumok, az épitési naplé nem tartalmaztak a
hészigetelé anyagok, l&4mpatestek, illetve napelemes rendszer akadalyoztatisdval késedelmes
leszallitasdval, késedelmes beépitésével kapcsolatban informacict. Ezen akadalyozd kdriiimények
vonatkozasban semmilyen aldtamaszté dokumentum nem keriilt becsatolasra, hogy az akadaly mikor
keletkezett, annak koriiményeit, mennyiben akaddlyozta a munkavégzést, és annak bizonyitasa is
elmaradt, hogy ez eiére nem I4thaté kériimény volt, egyik félnek sem réhaté fel. Az ajanlatkérc
Dontébizottsag felhivasra tett nyilatkozata szerint a napelemes rendszer beépitése megtériént
El6z6ek alapjan a Dontbbizoltséy megallapitotta, hogy ezen kortimény vonatkozéséban nem keriilt
alatamasztasra, hogy a szerz6désmoédositds ezen indoka kérében fennslinak e a Kbt 141. § (1)
bekezdés c) ponfjaban leirt kbrillmények.

129. 2022. november 29-én a vallalkozs az alabbi nyilatkozatot tette Alulirott, L. A., mint a Konzultax
Kft agyvezetdje nyilatkozom, hogy a homiokzati nyilaszarok leszéllitasa és beépitése tabb iitemben
t6rtént, a jératos raktarkészleten 16vS nyflaszarck 2022.07.01 -én kerilitek beépitésre (E-naplé 23,
oldai), ezeket a maszaki ellentr ellentrizte is (2022.07.27. E-napld 41. oldal) viszont az egyedi méreti
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és gyart4st ablakok gy4rtasa mdanyag profil és (iveg alapanyaghidany, miatt csak 2022.09.12-én tudott
megvalésuini (E-napld 63-as oldal), ettd! kezdve lehefett az épliletet zarni és a raépllb belsé munkékat
elvégezni. It telt el az a cca. 2 hénap, ami alapjgn és amennyivel mi a szerzédéses hatéridé
hosszabbitasat kérvényeztiik Megrendeld felé.

Igaz, hogy ez csak egy kiragadott termék, minden alapanyagbdi csuszésok voltak, de ez egy annyira
fontos és jellemz6 elem, ami nélkill nem tud tovabb épliini az épliet (Beesik az es6, nem lehet burkoln],
festeni és homlokzatot szinezni sem)

Kett6 mésik nyildszérs forgalmazbtd! is kértink telefonon széllitasi hatériddt, de ugyanolyan, vagy
rosszabb feltéleleket adtak és mivel Mi ezzel a beszéilitéval dolgozunk mar t6bb, mint 15 éve, teljesen
megbiztunk a szavéban és ez miatt egyéb visszalgazolds és széllitblevé! sem &l rendelkezésre, csak

az ajanlata.”

130. 2023. februér 3-én a nyertes ajanlatievé az aldbbi nyilatkozatot tette:

JAlulrott, L. A., mint a Konzultax K#t tigyvezetdje nyilatkozom, hogy a hidnypdtidsban emiltelt anyagok
beszéllitésdval nem volt kilonésebb probléma, lassabban, de hatéridében beérkeztek (hdszigetels
anyagok, lampatestek, napelemes rendszer) a general késedelmet a nyilaszardk okoztak, melyet a
masik rész hianypotiasaban mér aldtamaszioftunk.”

131. A nyildszérok késedelmes széflitéséval kapcsolatban az elsS kezdeményezési elem korében a
Dontébizotisag megéllapitotta, hogy az nem alapozta meg a jogszeri szerzédésmédositast. Tovabba
a felek ezen korilményre a 2. rész szerz6dés moédositasa kbrében nem hivatkoztak. El6zGek alapjan
ezen kériimény nem alapozza meg a szerz6désmaédositas jogszeriségét a Kbt. 141. § (1) bekezdés c)
pontjéra tekintette/.

132, A szerzidésmodositasban a felek hivatkoztak arra is, hogy az alvélialkozoi kapacitésok lekitése
is nehézségekbe itkozott az akadélyozé kérilmények miatt. Erre vonatkozd tovabbi nyilatkozat,
alatamaszié dokumentum nem kertilt a jogorvosiati efjdrésban bemutatasra. Az ditaldnos nyilatkozat
nem keriilt konkretizdldsra, nem ker(lt bemutatdsra, hogy kériilmény konkrétan mely
munkafolyamatokat akadéalyozta. ElSz6ek alapjan a DoOntébizotiség megéilapitotta, hogy ezen
kéralmény vonatkozéséban nem kerilt alétdmasztésra, hogy a szerzédésmdédositas ezen indoka
vonatkozésaban fennélinak - e a Kbt. 141. § (1) bekezdés ¢) pontjidban leirt kdriiimények.

133. Az elbre nem lathatoség kérében a modositas arra hivatkozoft, hogy ,az Ukrajnaban kialakult
héboras helyzet idébeli elhtizédésa, a szankcik hatésa a teljes gazdaségra és ennek kdvetkeztében a
nyersanyag és alapanyag hidany mértéke Ajanlatkéré részérél a szerz8déskotéskor nem volt belathato.
Rendkivill nehézkes, kiszamithatatlan és idSigényes az épitGanyagok beszerzése és ennek
kévetkeztében az alvallalkozdi kapacitasok lekdtése.

A Véllalkoz6 szakcégibl elvérhaté gondosséggal jart el és becsiifte meg a szerz6déses munkék
teljesitéshez szikséges idbigényl, azonban a szerzbdéskdtéskor kellé gondossaggal eljarva sem
kalkuléthatott egyik fél sem a 4.1. pontban meghatérozott — haboriis helyzet miatti — késedelemmel,
amire tekintettel kés6bbi iddpontban fejez6dhet be a beruhézas.”.

A Dontébizottsdg felhivéséra az ajanlatkér6 nyilatkozolt, hogy a szerz6dés-moédositas tekintetében
felmeril indokok koztl az egyik k6riimény volt a nehézkes anyageligtés a bevezetett szankciok miatt.
Mivel nem tekinthet6 6n&ll6 jogalapnak ezért a hirdetményben kalén kiemelése mellbzésre keriit. Az
ajanlatkérd ditalanos jelleggel hivatkozott ezen korilményre, konkréturmok megjelGiése nélkill, ezért a
Déntébizottsag érdemben nem tudta vizsgéini, hogy ezen koriiimény a szerzédésmddositas jogalapjat

megalapozia e,

134. Az eredeti szerzidés szerint a szerz6dés teljesttésének véghatarideje a munkaterilet atadasaté!
szémitolt 120 nap, vagyis 2022. szeptember 15 napja. A szerz6désmédositasban a telfesitési
véghatéridét 2022. november 15. napjaban hatérozték meg, ezzel a 120 napos tefjesitési hataridét 61
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nappal hosszabbitoiték meg. Bér a szerz&désmobdositasrol szol6 tajékoztaté nem ezt tamaszija ala, de
a tovabbi rendelkezésre 4ll6 dokumentumok a 61 napos hataridé hosszabbitast igazoljak.

135. A szerz6désmédositast k6velben tovabbi munkék keriitek elvégzésre. Az ajénlatkéré nyilatkozata
szerint ,az épitési technologiai sorrend mialt az épitési napiéban rbgzitetiek szerint egyéb munkék is
megvaldsultak, amelyek sorrendben a nylldszaré épitést illetve padioburkoldst kivelték™ Az ajéniatikérs
nem mutatia be, nem dokumentalta, hogy a padiéburkolat és az egyedi méretezésii és gydrtssa
nyildszarok késedelmes széllftdsa melyik munkafolyamatot hatréltatiak, és azoknak mennyi volt az
idészlikséglete. A 120 napos teljesitési hatarids meghosszabbitasanak 61 napos mértéke nem nyert
alatamasztast figyslemmel arra, hogy ezen id8igény vonatkozdséban nem &ll rendelkezésre sem a
teljes id6tartam szikségességétl igazold dokumentum, kimutatds, sem a miszaki ellendr részietes
szakvélemeénye.

136. A fentiek szerint a rendelkezésre 8li6 dokumentumok alapfén a szerz6désmoédositasban rogzitett
indokok tekintetében nem igazoita sem az ajénlatkéré sem a kérelmezett a Kbt. 141. § (4) bekezdés c)
pontja szerinti konjunktiv feitételek kdzill a ca) alpontban elirtakat, vagyis, hogy a modositast olyan
korilmények tették szitkségessé, amelyeket az ajénlatkéré kellé gondosséggal eljarva nem Igthatott
elére, melyre tekintettel az ajdnlatkérs és a kérelmezelt megsérietie a Kbt. 141. § (4) bekezdés c) pont
ca) aipontjat.

137. Tekintettel arra, hogy a Kbt. 141. § (4} bekezdés c) pontjaban felsorolt kbrillmények kizii az eqyik
nem &lit fenn, ezért a Déntdbizolisag a tovabbi kérdimények fennéllasat mér nem vizsgéita.

138. A 120 napos teljesitési hataridé meghosszabblitasénak 61 napos mériéke sem nyert alatéamasztast
figyelemmel arra, hogy ezen idbigény vonatkozéséban nem 4ll rendelkezésre sem a teljes idGtartam
szikségességét igazold dokumentum, kimulatas, sem a miiszaki ellendr részietes szakvéleménye.

138. Osszegezve a fentiekel, nem igazolt, hogy a szerzédésmédositast az Ajénlatkéré éltal kelis
gondossaggal eljdrva elore nem lathatfé ok tetle szikségessd, igy a Kbt 141. § (4) ¢) pontja szerinti
Jjogalap fellételei nem éfinak fenn.

140. A Déni6bizottsag az el6zGek alapjén megéifapitotta, hogy az ajanlatkéré megsértette a Kbt. 141.
§ (4) bekezdés ¢} pont ca) alpontjat a szerzddésmaodositas sorén mind az 1. rész, mind a 2. rész

vonatkozasaban.

141. Mindezekre figyelemmel a Dénttbizoltsdg a Kbt 165 § (2) bekezdés ¢} pontia alapjsn
megallapltotta, hogy az elsé és a méasodik kezdeményezési elem kapcséan az ajaniatkér6 és a
kerelmezoit megsértette a Kbt. a Kbt.141. § {4) bekezdés c) pont ca) alpontjat.

A Donibbizottség D.210/10/2023.5szam0  hatarozatéban foglaltak alapjan a gyanibejelentésben
foglaltak tekintetében megallapithaté a 141. § (4) bekezdés c) pontjdban és ennek kévetkeztében
az Altalanos Szerzddési Feltételek 7.1.3 d) pontjaban foglaltak megsértése.

Pénzligvi érdeksérelem vonatkozasaban levont kbvetkezietések:

A kézbeszerzési szabélyozas célja, a kbzpénzek hatékony felhasznalasanak atlathaldsaga és nyilvanos
ellendrizhetéségének biztositasa, tovabba a kézbeszerzések soran a tisztességes verseny feltételeinek
megteremtése. A beszerzések megvaldsitasa soran kiemelt fontossagu a kdzpénzek ésszerli, hatékony
és felelds felhasznalasanak biztositasa is. Jelen esetben, megaliapithatd, hogy nem jogszerien kertlt
sor a kozbeszerzési eljards eredményeképp megkotott szerzbdés modositasara. A Kbt
szerzbdésmodositasra vonatkozd rendelkezésel azt hatdrozzak meg, hogy melyek azok az esetek,
amikor a modositds nem tekinthet® — nagysagrendjénél és/vagy kbrlilményeinél fogva - Uj
beszerzésnek, és ilyen médon Uj kdzbeszerzési eljaras lefolytatasa nélkiil madosithatd az eredetei
szerzbdés. Kovetkezésképpen, ha Kbt szerzédésmodositasra vonatozd rendelkezési sériiinek,
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versenyeztetési alapelvek sérilinek, aminek kévetkeztében nem zérhaté ki indokolatlan és jogosulatian
kiadasok felmeriilése Magyarorszag &s az Eurépai Unié Altalanos kéltségvetésében.

Osszegezve a fentieket, a gyanibejelentésben foglaltak vonatkozésdban megallapithatd a
szabdlytalanség ténye.

Intézkedés:

A 272/2014. (XI. 5.) Korm. rendelet 164. § (3)-(6) bekezdései az alabbiak szerint rendeliceznek:

(3) Szabdlytalanség megéllapitasa esetén az irénylté hatosag a kovetkezd jogkovetkezményeket
alkalmazhatja:

a) a projekt tdmogatas terhére elszamolhatd koltségeinek csokkentése és ezzel egyittesen a
jogosulatianul igénybe vett tAmogatés visszafizetésére kitelezés,

b) a tAmogatasi szerz6déstél torténd eldlids, vagy pénzlgyi eszkéz esetén a végs6 kedvezményezettel
kotott szerzbdés felmondésa,

c) pénzigyi eszkozok esetén a finanszirozasi megdllapodas felmondasa vagy a végsb
kedvezményezette! kotott szerzédés felmondasa,

d) az alapok alapjat végrehajté szervezet vagy a pénz(gyi kozvetitt esetében az iranyitasi dij
csdkkentése,

e) e rendelet hatalya ala tartozd tamogatasok igénybevételébd! torténé kizards hatérozott idére,
legfeliebb ot évre, vagy

f) uniés jogi aktusban meghatérozott egyéb jogkovetkezmény.

(4) A jogkdvetkezményt (gy kell megéliapitani, hogy az igazodjék a szabdlytalansag sulyahoz.

(5) A pénziigyi korrekcidval jaré jogkévetkezményt minden esetben egyedileg, az egyes {igyiratok
alapjan kell megéllapitani, &s a korrekcié dsszegének meg kell egyezni a nemzeti kdltségvetésre, ilietve
az ESB-alapokra tévesen terhelt kditségek Osszegével. A pénziigyi korrekcié célja olyan helyzet
visszadllitasa, ahol az alapok altali tarsfinanszirozasra benyuijtott kéltségek 100%-a dsszhangban van
a vonatkozd eurdpai unids és nemzeti szabalyokkal.

{6) Ha nem lehetséges egyedi médon szamszerGsiteni a pénzigyi korrekcio mértékét, vagy adott
esetben aranytalan lenne a kérdéses kiadas egészének visszavondsa, vagy az félrevezetd eredményt
ad, ataldnyon alapulé korrekciét kell alkalmazni. Az atalanyon alapulé korrekcid mértekét az egyedi
szabalysértés silyossaganak és a szabalytalansag pénziigyi kévetkezményeinek fliggvényében kell
meghatarozni.

Jelen esetben atalénykorrekcio alkalmazasa indokolt a megéllapitott szabélytalansag esetében.

A Bizottsag 2019. méjus 14-én kelt, C (2019) 3452 sz. hatérozata (az Unié altal megosztott iranyitas
keretében finanszirozott kiadasckra vonatkozéan a kézbeszerzési szabalyok megsériése eselén a
Bizottsag altal végrehajtandd pénziigyi korrekciok megallapitasarél  sz6l6  Iranymutatas
meghatarozasardl és jovahagyasarol) meliékletét képezok szerint a kozbeszerzéssel kapcsolatos
szabalytalansagok esetén (gy tekintend, hogy nem lehet pontosan szamszeriisiteni a szabalytalansag
jellegébd] adbdd pénziigyi hatast.

A hivatkozott Gtmutatd, a szabalytalansagok leggyakrabban azonositott tipusait ismerteti azzal, hogy a
szabalytalansagot, amennyiben az beazonosithatd, (.tipikus”) ezen iranymutatasok alkalmazasaval kell
korrigéini az iranyelvek hatdlya ald nem tartozd szerzbdések esetén is, abban az esetben, ha
egyértelmtien fennall a nemzeti kdzbeszerzési jogszabalyok megsértése.

Az Utmutatdban foglalt tényalidsok egyezésége esetében az adott esetkdrhéz meghatarozott atatény
érték alapjan végrehajtott pénziigyi korrekciok felelnek meg az ardnyossag elvenek.

Az Utmutatoban foglalt tényallasok egyezésége esetében az adott esetkdrhéz meghatarozott atalany
érték alapjan végrehajtott pénziigyi korrekciok felelnek meg az ardnyossag elvének.
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A jogellenes szerz6désmodositdsokkal kapcsolaios tényallds az utmutaté 23. pontjdban kerdit
rijgzitésre, utalva a 2014/24/EU irdnyelv 72. cikkének (1) bekezdése c) pontjaban? foglaltakra, mely a
Kbt. 141. § (4) bekezdésében foglaltakkal egyez6.

Mindezek alapjan a jogellenes szerzédésmodositas tekintetében 25 %-os korrekcio alkalmazandé.

A szabalytalansaggal érintett Konzultax MUszaki és Szolgaltaté Kft.-vel kotott vallalkozasi szerzddés
Bsszege 28 598 344 Ft (netté 22 518 381 Fit+ AFA). Az épitéshez kapcsoldds kéltségsoron azonban
ennél kevesebb, 28 591 279 Ft az elszamolhatd kiliséy, igy ezt az Osszeget indokolt a korrekcid
alapjaként figyelembe venni.

Fentiek alapjan a korrekcid 6sszege 7 147 820 Ft (28 591 278 Ft x C,25).

A fenti slézmények alapjan — a 272/2014. {(Xi. 5.) Korm. rendelet 164. § (2) bek. a) pontjdban
foglaltaknak megfeleléen — elrendelem a szabalytalansagi eljaras lezarasat ,szabalytalansdg tortént”
megallapitassal, melynek jogkdvetkezményeként elrendelem a Konzultax Miszaki és Szolgéltatd
Kft. altal kidllitoit KNZLT-2022-82 sorszdmi szamla tdmogatasi Bsszegébdl 4 288 683 Ft és a
KNZLT-2022-98 szamla timogatasi dsszegéhdl 2 859 127 Ft , dsszesen 7 147 820 Ft tamogatés
elutasitasat.

Tajékoztatom, hogy jelen dontésemmel szemben — a 272/2014. (XI. 5.) Korm. rendelet 166. § (1)-(2)
bek. alapjan — annak kézhezvételétdl szamitott 10 napon bell! jogorvoslattal élhet, amelyet a
szabalytalansagi elidrds soran eljaré szervezetnél terjeszthet e16.

Tajékoztatom tovabba, hogy jogorvoslati kérelmét hivatalos Uton elektronikusan aldirt dokumentumként
a hivatali kapun keresztll (KRID: 2352369186} is benydjthatja.

Budapest, 2023. augusztus 2°..”
Tisztelettel: A b )
/ dr.Kosztik Janos
f6osztalyvezetd

' A szerzfdések vagy keretmegallapodasok ezen irdnyelvvel &sszhangban L} kézbeszerzési eljaras nélkll modosithaték az
alabbiak kéziil barmely esetben: ¢) amennyiben az alébbi feltételek mindegyike teljesiii:
i.a modositast olyan kériiimények tették szOkségessé, amelyeket egy kelld gondossaggal eljaré ajaniatkérd szerv nem lathatott
elére;
ii.a médositas nem valtoztatja meg a szerz8dés dltalanos jellegét,
iii.az drndvekedés nem haladja meg az eredeti szerzédés vagy keretmegallapodas éntékének 50 %-4t. Ha tibb egymast kévets
médositasra keriil sor, ez a korlatozds az egyes médositdsok értékére alkalmazands. Az egymast kbvetd mbdositdsok nem
célozhatjak ezen irdnyelv megkeriliését;
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MINISZTERELNOKSEG
Br1LSO ELLENGRZEST ES INTEGRITAST IGAZGATOSAG
STROPKA JOZSEFNE Térgy: Muraszemenye Kozség Onkorményzata
polgarmester TOP-3.2.1-16-ZA1-2018-00046 azonositd szamu
projektjével kapcsolatos jogorvoslati  kérelem
MURASZEMENYE KOZSEG elbiraldsa
ONKORMANYZATA
Iktatoszam: FIF/2407/2 (2023)
MURASZEMENYE
BEKE UT 2.
8872

TISZTELT KEDVEZMENYEZETT!

Muraszemenye Kozség Onkormanyzata (a tovibbiakban: Kedvezményezett) TOP-3.2.1-16-ZA1-2018-
00046 azonosité szamy, ,,Egészségiigyi alapelidtis infrastrukturdlis fejlesztése Muraszemenyén”
elnevezésti projektje iigyében meghozott szabélytalansagi déniést, valamint az abban meghatarozott
jogkovetkezményt a 2014-2020 programozési idészakban az egyes eurépai uniés alapokbél szérmazo
tamogatasok felhasznaldsanak rendjérdl szol6 272/2014. (XL 5.) Korm. rendelet (tovébbiakban: Rendelet)
173. § (1) bekezdés a) pontja alapjan — figyelemmel a Miniszterelndkség Szervezeti és Miikodési
Szabalyzatardl sz616 5/2022. (VI.17.) MvM utasitasban foglaltakra —

helybenhagyom.

Dontésem indokai az alabbiak.

A Miniszterelndkség Teriiletfejlesztési Operativ Programok Irinyité Hatésaga (a tovabbiakban: Iranyité
Hatosag) 2023. augusztus 3. napjan kelt dontésében szabalytalansagot 4llapitott meg a Kedvezményezett
targyi projektjével kapesolatban. Az Irdnyité Hatosdg a Kdzbeszerzési Dontébizottsg (a tovabbiakban:
KDB) D.210/10/2023. szAmd hatdrozata alapjan megallapitotta, hogy a Kedvezményezett jogszeritlenil
médositotta a kozbeszerzési eljaras eredményeként megkotott szerzbdést, mellyel megsértette a
kozbeszerzésekrdl sz616 2015, évi CXLIIL torvény (a tovabbiakban: Kbt.) 141. § (4) bekezdés c) pontjaban
foglaltakat és ennck kovetkeztében fennall az Altalinos Szerzédési Feltételek (a tovabbiakban: ASZF) 7.1.3
d) pontjaban rogzitett szerzbdésszegés.

A szabélytalansag jogkovetkezményeként az Irdnyité Hatésig elrendelte a szabélytalansiggal érintett
szerz8dés tamogatastartalméanak 25%-os pénziigyi korrekei6jt, azaz a Konzultax Miiszaki és Szolgaltat6
Kft. altal kiallitott KNZLT-2022-82 sorszami szamla dsszegébdl 7 147 820 Ft visszakoveteléset.

A Kedvezményezett a Rendelet 166. § (1) bekezdése alapjén jogszabalyi hatdridén belill 2023. auguszius
16. napjan jogorvoslati kérelmet nyijtott be a szabélytalansigot megéllapito dontés ellen, melyben eladta
a szabalytalansdgi d6ntésse] ellentétes alldspontjat.
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A szabalytalansagi déntést az Irdnyité Hatdsag a Rendelet 169. § (2) bekezdése alapjén, az Snreviziéra
nyitva 4116 hatarid6ben nem vonta vissza.

Az igyet megvizsgélva az aldbbiak allapithatok meg.

A Rendelet 3. § (1) bekezdés 47. pontja értelmében szabalytalansag az 1303/2013/EU eurépai parlamenti
és tandcsi rendelet 2. cikk 36. pontjaban foglaltak, az EMVA forrds esetén a KAP rendelet 2. cikk (1)
bekezdés g) ponijaban foglaltak, tovabba nemzeti jogszabaly, a tdmogatési szerzddés, az 1303/2013/EU
eurdpai parlamenti és tanécsi rendelet 38. cikk (7) bekezdésében meghatérozott finanszirozasi megéllapodas
vagy a végsd kedvezményezett és a pénziigyl kozvetitd kozott kotdti szerzbdés, illetve a veégsd
kedvezményezett javara kiadott kezességvallalasi nyilatkozat alapjan a végs6 kedvezményezettet terheld
kotelezettségek megsériése, amelyek eredményeképpen Magyarorszag pénziigyi érdekei sérillnek, illetve
sériithetnek. Az Burépai Regionalis Fejlesztési Alapra, az Eurépai Szocidlis Alapra, a Kohézids Alapra, az
Eurépai Mezdgazdasagi Vidékfejlesztési Alapra és az Eurdpai Tengeriigyi és Haldszati Alapra vonatkoz6
kdzds rendelkezések megallapitasérol, az Furopai Regionalis Fejlesztési Alapra, az Eurépai Szociélis
Alapra &és a Kohéziés Alapra és az Eurdpai Tengeriigyi ¢s Haldszati Alapra vonatkozd éltalanos
rendelkezések megallapitisarol és az 1083/2006/EK tanacsi rendelet hatalyon kiviil helyezésérdl szolo
2013. december 17-i 1303/2013/EU eurdpai parlament és tandcs rendelet (a tovéabbiakban: EU rendelet)
szerint szabélytalansig az uni6s jog vagy az annak alkalmazdsdhoz kapcsolédé nemzeti jog valamely
rendelkezésének egy, az ESB-alapok megvalésitasiban részt vevé gazdaségi szerepld cselekedetébdl vagy
mulasztasdbél adédé barmilyen megsértése, ami az Unid kdltségvetését a koltségvetésre réit indokolatlan
koltség forméjaban sérii vagy sértheti.

A fentieket két lényeges elemmel lehet Gsszegezni: a szabélytalansag jogsértd magatartas, ami egyittal
pénziigyi érdeksérelmet is okoz, vagy arra alkalmas. A szabélytalansdg megallapithatésdgéhoz ¢ ket
feltételnek, tovabba a kettd kozotti okozati kapesolatnak egyiittesen kell teljestilnie.

A jogsértés tényének megallapitdsival kapcsolatban az aldbbiak érdemelnek kiemelést.

A Kbt. 141. § (4) bekezdése alapjan a (2) bekezdésben szabalyozott esetek mellett a szerzGdés — a (6)
bekezdésben foglalt feltételek vizsgalata nélkiil — 6j kdzbeszerzési eljaras lefolytatasa nélkiil médosithatd,
illetve mddosulhat az aldbbiak kdziil barmely esetben:

a) ha a szerzddés minden ajanlattevé szdméra eldre megismerheté mddon, egyértelmilen rogziti a
szerzGdés meghatérozott tartalmi elemei kés6bbi valtozésanak (ideértve az opeid gyakorlasanak)
pontos feltételeit és tartalmét. Az ilyen szerzbdéses feltételek azonban nem rendelkezhetnek olyan
modositasokrol, amelyek megvaltoztatnak a szerz6dés dltaldnos jellegét;

b) az eredeti szerz8dé féltd] tovabbi épitési munkak, szolgiltatds vagy druk beszerzése sziikseges,
amelyek nem szerepeltek az eredeti szerz3désben, amennyiben a szerz6do fél személyének valtozasa

ba) nem megvaldsithatd gazdasdgi vagy miiszaki okb6l, kiilondsen az eredeti szerzddéssel
beszerzett, meglévé berendezésekkel, szolgaltatisokkal vagy Iétesitményekkel vald
felcserélhetdség vagy egyiittmiiksdés miatt; és

bb) az ajanlatkérd szaméra jelentbs hatrannyal vagy a koltségek megsokszorozédasdval jama.
Az ellenérték ndvekedése — vagy t5bb médositds esetén azok egyiittes nett6 ériéke — azonban
nem haladhatja meg az eredeti szerz8dés értékének 50%-at;

c) akovetkezd feltételek egyiittes teljesiilése esetén:

ca) a modositist olyan koriilmények tették szitkségessé, amelycket az ajanlatkérd kelld
gondossaggal eljarva nem lathatott eldre;
cb) a médositas nem véltoztatja meg a szerzddés altaldnos jellegét;
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cc) az ellenértdk novekedése nem haladja meg az eredeti szerzddés éridkének 50%-at. Ha
egymast kdvetben tobb olyan médositasra kerill sor, amelyek a ca) alpont szerinti t&bb,
egymassal nem Ssszefliggd korillmény miatt meriiltek fel, ez a korlétozds az egyes modositdsok
nett értékére alkalmazand6. Az egymast kovetd moédositasok nem célozhatjak e rendelkezés
megkeriilését.

Az ASZF 7.1.3. d) pontja értelmében a Szerzddés Kedvezményezett 4ltali megszegésének mindsiil, ha a
Kedvezményezett a kdzbeszerzésre, tajékoztatasra, nyilvanossagra vonatkozd kételezettségeil nem, vagy
nem szabélyszerlen teljesiti.

Az Iranyité Hatés4g a szabalytalansdgi dontésében kifejtettek szerint az aldbbiakat dllapitotta meg.

El8zményként régzitends, hogy a Kedvezményezett 2016. méjus 4. napjan tdmogatési kérelmet nydjtott be
a TOP-32.1-16 kédszémt ,Onkorményzati épiiletek energetikai korszerdsitése” cimfi felhivisra (a
tovabbiakban: Felhivas). Az intézkedés atfogd célja a felhivasban meghatérozott oOnkorményzati
intézmények hatékonyabb energiahasznélatinak, raciondlisabb energiagazdalkodasanak elésegitese.

A Timogatasi Szerzédés 2019. augusztus 6. napjén Iépett hatdlyba, melynek targya az ,Egészségiigyi
alapellatas infrastrukturalis fejlesztése Muraszemenyén™ cimil projekt megvalositasa.

A Kedvezményezett, mint ajanlatkérd a fenti projekt keretében a Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pontja szerinti
nyilt, feltételes kozbeszerzési eljardst folytatott le két részajanlati kdrben. A szabdlytalansagi gyand
bejelentés az 2. részajanlati kdrben (Epiiletenergetikai munkak) torténd szerz8désmodositast érinti.

A kdzbeszerzési eljards 2. részének eredményeként Kedvezményezett 2022. majus 6. napjén véllalkozasi
szerzbdést kotott a Konzultax Miiszaki és Szolgaltaté Kift.-vel (a tovabbiakban: vallalkozo), mint nyertes
ajanlattevdvel. A véllalkozdi dij Gsszege: nettd 28 591 279 Ft.

A Felek a targyi vallalkozdsi szerz8dést 2022. szeptember 14. napjén a teljesftési hatridd vonatkozasaban,
a Kbt. 141. § (4) bekezdés ¢) pontjara hivatkozassal moédositottak. A mddositas értelmében a teljesitési
hataridd az eredeti szerzOdés szerinti 2022. szeptember 15. naprél — mely a munkateriilet &tadasétél
szamitott 120 nap — 2022. november 15. napjara modosult, ezzel a 120 napos teljesitési hatdridd tovabbi 61
nappal meghosszabbitasra keriilt.

- Az Tranyito Hatosag a szabalytalansagi eljards inditdsdt kdvetden hivatalbél kezdeményezte a Kozbeszerzést
Dontébizotisag (a tovabbiakban: KDB) eljarasat, és a szabélytalansagi eljards felfiiggesztését rendelte el a
KDB jogerds dontésének meghozatalaig. A KDB 2023. augusztus 2. napjdn meghozott D.210/10/2023.
szdmu hatdrozatabol az Irdnyité Hatdésag az aldbbiakat emelte ki dontésében.

A Felek a vallalkozasi szerz6dést 2022. méjus 6. napjan kotstték, a munkateriilet dtaddsédra 2022, méjus 18.
napjan keriilt sor. A munkateriilet 4taddsanak napjét az épitési napl6 ~ tévesen — 2022. janius 29. napjaban
jelslte meg, azonban a médositasban rogzitettek és a miiszaki ellenér 2022. november 11-i nyilatkozata
szerint arra 2022. majus 18. napjan keriilt sor. Az épitési napldban rogzitésre keriilt tovabba az elsd
munkavégzés napja, 2022. jtnius 13. ddtummal, azaz majdnem egy hénappal a munkateriilet dtadéasét
kovetden.

A Felek a targyi vallalkozasi szerzddést 2022. szeptember 14. napjan a teljesitési hataridé vonatkozasaban,
a Kbt. 141. § (4) bekezdés ¢) pontjdra hivatkozdssal médositottak, melynek értelmében a teljesitési hataridd
2022. szeptember 15. naprél 2022. november 15. napjdra médosult, ezzel a 120 napos teljesitési hataridd
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tovabbi 61 nappal meghosszabbitisra keritlt. A Felek a szerz6désmédositds indokaként azt Jelbiték meg,
hogy a vallalkozé &ltal megrendelt hészigeteld anyagok, limpatestek, valamint napelemes rendszer
leszallitdsa az alvallalkozé altal megjelslt hatdridSben nem tortént meg. Az anyagokat 10bb honapos
cstiszassal tudtak leszallftani, emiatt az alvallalkozoi kapacitdsok lekdtése is nehézségekbe fitkdzott. Fenti
események a vallalkozo altal nem befolydsolhatéak, elharithatatlan kiilsé oknak minSsiilnek.

A KDB megéllapitotta, hogy a Kedvezményezett, mint ajdnlatkérd (a tovébbiakban: ajénlatkér$) éltal
rendelkezésre bocstott dokumentumok, az épitési napld nem tartalmaztak a hészigeteld anyagok,
lampatestek, illetve napelemes rendszer akadélyoztatdsdval, késedelmes leszéllitdsdval, kesedelmes
beépitésével kapcsolatban informéci6t. Ezen akadélyozd koriilmények vonatkoz4sdban semmilyen
alatdmasztd dokumentum nem keriilt becsatoldsra azzal kapesolatban, hogy az akadaly mikor keletkezett,
annak koriilményei, mennyiben akadélyozta a munkavégzést, és annak bizonyitdsa is elmaradt, hogy ez
el6re nem lathaté koriilmény volt-e, ami egyik félnek sem réhaté fel.

A szerzddésmodositis tovabbi indokaként megjelolt alvallalkozéi kapacitasok lekotésének nehézsége a
KDB megéllapitdsa szerint szintén nem keriilt alétdmasztasra nyilatkozattal vagy alatdmaszté
dokumentummal, melyre tekintettel a KDB megéllapitotta, hogy ezen kériilmény vonatkozésdban sem
keriilt al4tAmasztésra, hogy a szerzddésmédositds ezen indoka vonatkozésdban fennallnak-¢ a Kbt. 141. §
(1) bekezdés ¢) pontjaban leirt koriilmények.

Az elére nem lathatésag korében a médosités arra hivatkozott, hogy az Ukrajnaban kialakult héaborus helyzet
id8beli elhiizéddsa, a szankcidk batdsa a teljes gazdasdgra és emnek kovetkeztében a nyersanyag ¢€s
alapanyag hidny mértéke az ajanlatkérd részér0l a szerzdéskdtéskor nem volt belathaté. A rendkiviil
nehézkes, kiszamithatatlan és iddigényes beszerzése az épitbanyagoknak nehézkessé tette az alvallalkozoi
kapacitasok lekotését. A vallalkozo szakeégtdl elvarhato gondossaggal jart el &s becsiilte meg a szerz8déses
munkék teljesitéshez sziikséges idSigényt, azonban a szerzodéskstéskor kelld gondossdggal eljirva sem
kalkulalhatott egyik fél sem a habortis helyzet miatti késedelemmel.

A nehézkes anyagelldtas, mint szerz8désmodositasi ok kapcsén a KDB megdllapitotta, hogy az nem
tekintheté 6nalld jogalapnak, tekintettel arra, hogy az ajénlatkérS altalénos jelleggel hivatkozott ezen
kériilményre, konkrétumok megjeldlése nélkiil. Ennek kovetkeztében a KDB érdemben nem tudta vizsgélni,
hogy ezen kériilmény a szerzédésmodositas jogalapjat megalapozta-c.

A szerzbdésmodositast kdvetben tovabbi munkék keriiltek elvégzésre, az épitési technoldgiai sorrend miatt
az épitési naploban rogzitettek szerint egyéb munkak is megvaldsultak, amelyek sorrendben a nyilaszard
épitést, illetve padloburkolast kdvették. Az ajinlatkérd nem mutatta be, nem dokumentalta, hogy a
padlburkolat és az egyedi méretezésli és gyértasi nyiliszarok késedelmes szallitisa melyik
munkafolyamatot hétraltattak, és azoknak mennyi volt az idSsziikséglete.

Mindezek alapjén a KDB megéllapitotta, hogy a 120 napos teljesitési hataridé meghosszabbitdsanak 61
napos mértéke nem nyert aldtdmasztast figyelemmel arra, hogy ezen idSigény vonatkozésaban nem all
rendelkezésre sem a teljes idStartam szitkségességét igazold dokumentum, kimutatés, sem a miiszaki ellendr
részletes szakvéleménye, melyre tekintettel ezen kériilmény vonatkozdsaban nem keriilt alatamasztasra,
hogy a szerzbdésmodositas tekintetében fenndlinak-¢ a Kbt. 141. § (4) ¢) pontjban leirt kériilményelk.

A fentiek szerint a rendelkezésre 4116 dokumentumok alapjdn a szerzbdésmodositasban rogzitett indokok
tekintetében az ajanlatkérd nem igazolta a Kbt. 141. § (4) bekezdés c) pont ca) alpontban elbirtakat, azaz,
hogy a modositast olyan koriilmények tették szitkségessé, amelyeket az ajanlatkérd kellé gondosséggal
eljarva nem lathatott eldre.
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Fentieket figyelembe véve a KDB megallapitotta, hogy az ajanlatkérs a szerzédésmodostias sordn — a 2.
rész vonatkozasiban — megsértette a Kbt. 141. § (4) bekezdés c) pont ca) alpontjét,

Az Irényité Hatésag a KDB hatrozatdval dsszhangban megéllapiiotta, hogy a szerz6désmdédositas — a 2.
rész vonatkozasaban — nem felcl meg a Kbt. eldirasainak, a Kedvezményezett megsértette a Kbt. 141. § (4)
bekezdés c) pont ca) alpontjsba foglalt elirdst, melynek kovetkeztében fennall az ASZF 7.1.3. d) pontjéban
rogzitett szerzbdésszegés.

Az Irinyito Hatésdg jogkdvetkezményként a vizsgdlt vallalkoz6i szerzbdés 25 %-os korrekciojat -
Bsszegszeriien kifejezve 7 147 820 Ft — hatarozia meg.

A Kedvezményezett jogorvoslati kérelmében az aldbbiakat adta €l6.

A Kedvezményezett jogorvoslati kérelmében elsédlegesen azt kifogésolja, hogy a szabalytalansagi
déntésben meghatarozott korrekeié mértéke alldspontja szerint nincs dsszhangban a Rendelet 164. § (6)
bekezdésében foglaltakkal, azt indokolatlannak, megalapozatlannak és tdlzénak tartja. Erre tekintettel kéri
a korrekcios Gsszeg mérsékiését,

Ezt kovetben kérelmében részletesen vitatja a szabdlytalansdgi dontés alapjit képezd, a KDB altal
meghozott hatdrozatban foglaltakat.

Allaspontja szerint megfeleléen készitette elé a kozbeszerzési eljardst és kelld koriiltekintéssel jart el a
beruhazas megvaldsitisanak folyamata soran. Elismeri, hogy az épitési napl6 szabdlyszer(i vezetésében a
Kedvezményezett altal megbizott miiszaki ellendr részérdl meriiltek fel hidnyossdgok. Megitélése szerint
azonban az épitési naplé pontatlan vezetése nmagéban a beruhézas megvalGsuldsdra hatdssal nem volt, a
nemzetgazdasdg alapvetd jogait, érdekeit, a verseny tisztasdgat nem sértette.

Tovabbra is fenntartja &lldspontjat atekintetben, hogy az ukrajnai habort eszkaldléddsa €s az amiatt
bevezetett szankcidk nemzetgazdasdgra gyakorolt hatdsa ~ jelen projekt vonatkozisaban a nyildszardkhoz
szitkséges milanyag profilok és iiveg alapanyag hidnyéara visszavezetheté késedelme — olyan elére nem
l4that6 kdriilmény, amelyet sem az ajanlattevd, sem az ajdnlatkérd kelld gondossaggal sem lathatott elGre
&s amely az dsszes, erre épiilé kiilsd és belsd munkafolyamat késedelmét okozta, ez pedig megalapozza a
kozbeszerzési szerzédés modositisat. Ugyanakkor a Kedvezményezett szerint az is 1athatd, hogy azokkal a
munkafolyamatokkal, amelyekre nincs kozvetlen hatésa a nyilaszéré beépitése, a szerz6dés hataridGben
torténd befejezése érdekében kellett és lehetett is baladni.

A jogorvoslati eljaras soran rendelkezésre 4116 adatok €s dokumentumok megvizsgalasit kdvetben az
alabbiak keriiltek megiéllapitasra.

Az Irinyitd Hat6sig dontése a KDB D.210/10/2023. szamil hatarozatdban foglaltakon alapul, ezéltal
megallapitast nyert, hogy a szabélytalansagi déntés megalapozott a kdzbeszerzési jogsériéssel kapesolatban.

Az Irényité Hatésag helytalléan allapitotta meg a KDB hatédrozata alapjén, hogy a szerz8désmdédositas a
padiburkolat és az egyedi méretezésti és gyartasi nyflaszarok késedelmes megrendelésére vezethetd vissza,
ami nem minbstilhet elére nem lathatdé koriilménynek. Tovdbba megéllapitast nyert, hogy a
szerzOdésmodositast kdvetden tovabbi munkak keriiltek elvégzésre, illetve az épitési technologiai sorrend
miatt az épitési napléban rogzitettek szerint egyéb munkak is megvalosultak, melyek szintén késedelmet
szenvedtek. A KDB dontésében megéllapitotta, hogy a vallalkozd 4ltal megrendelt hdszigeteld anyagok,
lampatestek, valamint napelemes rendszer leszallitdsa nem tortént meg az alvallalkozé 4ltal megjelSlt
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hatéridében. A Kedvezményezeit azonban nem muiatta be, nem dokumentalta, hogy a nyilaszarék
késedelmes szallitdsa melyik munkafolyamatot hatraltattak, és azoknak mennyi volt az iddsziikscglete.

A Kedvezményezett hivatkozott az Ukrajnaban zajlé haboranak az anyagellitisra gyakorolt kedvezdtlen
hataséra is, azonban ennek kapcsan a KDB megéllapitotta, hogy az nem tekintheté 6nallé jogalapnak,
melyre tekintettel az Irdnyité Hatésag helytalléan allapitotta meg, hogy a szerz8désmodositis feltételei ©
vonatkozasban nem &llnak fenn.

Az Iranyité Hatosag helytalléan allapitotta meg, hogy a 120 napos teljesftési hatdridd meghosszabbitasanak
61 napos mértéke nem nyert aldtimasztast tekintettel arra, hogy ezen iddigény vonatkozdsaban nem all
rendelkezésre sem a teljes idotartam szitkségességét igazold dokumentum, kimutatds, sem a miiszaki ellendr
részletes szakvéleménye.

A fentiek alapjan helytalléan keriilt megéllapitisra a KDB hatérozata alapjan, hogy a Kedvezmeényezett
megsértette a Kbt. 141. § (4) bekezdés ¢) pontjét azzal, hogy a véllalkozasi szerz0dést gy mddositotta,
hogy annak a Kbt.-ben meghatérozott feltétele, nevezetesen a Kbt. 141. § (4) bekezdés ca) pont szerinti — a
szerzGdés jogszerl moédositasat lehetvé tevd koriilményt a Kedvezményezett kelld gondossaggal eljdrva
nem lathatta elére — nem &llt fenn,

Tekintettel 2 KDB dontésére az Iranyité Hatésdg jogszertien és helytalloan 4llapitotta meg, hogy a
Kedvezményezett megsértette a Kbt. 141 § (4) bekezdés c) pont ca) alpontjéba foglalt torvényi elSirast,
melynek kovetkeztében megvalosult az ASZF 7.1.3 d) pontjaban meghatdrozott szerzédésszegés.

Figyelemmel arra, hogy az Irdnyité Hat6s4g ddntése a KDB hatérozatin alapul, a KDB pedig a fentebb
ismertetettek szerint kdzbeszerzési jogsértést allapitott meg, megallapitast nyert, hogy az Iranyit6 Hatosag
déntése megalapozott.

Mindezekre tekintettel az Iranyité Hatosag helytalloan allapitotta meg a szabalytalansdgi eljaras sordn, hogy
a Kedvezményezett megsériette a Kbt. vonatkozo6 pontjait.

A fentiek alapjan megallapitasra keriilt, hogy az Irdnyit6 Hatésag dontése a jogsértés ténye tekintet¢ben
megalapozott.

A pénziigyi érdeksérelem feliilvizsgélata tekintetében az alabbiak allapithatok meg.

A kozbeszerzési szabdlyok célia a kézpénzek hatékony felhasznilisnak 4tlathatésaga és nyilvanos
ellendrizhetdségének biztositdsa, tovabbd a kozbeszerzésck sordn a tisztességes verseny feltételeinek
megteremtése. A jogorvoslati eljdrds sordn megallapitisra keriilt, hogy nem jogszeriien keriilt sor a
kozbeszerzési eljarés eredményeképp megkdtott szerzodés moédositasara, a médositas pedig a szerz8dés
1ényeges elemét, a tipikusan az drképzésre is kihato teljesitési hatérid6t érintette, ezért nem zédrhat6 ki, hogy
indokolatlan és jogosulatlan kiadasok keletkezhettek Magyarorszag és az Eurépai Uni6 koltségvetésében,
ezért a pénziigyi érdeksérelem, illetve annak veszélye fennall.

A fentiekre tekintettel az Irdnyité Hatosag dontése a pénziigyi érdeksérelem tekintetében is megalapozott.

Osszefoglalva tehat megallapithaté, hogy az Iranyité Hat6sag dontése a szabélytalansig ténye tekintetcben
megalapozott.

Az Franyité Hatésag altal alkalmazni rendelt jogkévetkezmény tekintetében az alébbiak allapithaték meg.
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A Rendelet 164. § (4) bekezdése értelmében a jogkovetkezményt gy kell megallapitani, hogy az igazodjék
a szabdlytalansig silydhoz. A Rendelot 164. § (5) bekezdése értelmében a pénziigyi korrekcidval jard
jogkdvetkezményt minden esetben egyedileg, az egyes {igyiratok alapjan kell megallapitani, és a korrekcid
dsszegének meg kell egyezni a nemzeti koltségvetésre, illetve az ESB-alapokra tévesen terhelt kdltségek
Bsszegével. A pénziigyi korrekeid célja olyan helyzet visszaéllitdsa, ahol az alapok altali tarsfinanszirozasra
benyujiott kéltségek 100%-a Ssszhangban van a vonatkozd eurépai unios és nemzeti szabalyokkal.

Az Unié 4ltal finanszirozott kiaddsokra vonatkozéan a kOzbeszerzési szabilyok megsértése esetén
végrehajtandd pénziigyi korrekciok megdllapitasarol sz016 iranymutat4sok meghatérozasarol sz6l6 C(2019)
3452 sz. hatdrozat mellékletének (a tovébbiakban: Utmutaté) 2. szakasza a szabalytalansdgok
leggyakrabban el6forduld eseteit régziti.

A térgyi projektben a KDB hatédrozata alapjan megallapitast nyert, hogy a szerzbdésmbdositas — a 2. rész
vonatkozasiban — nem felel meg a kozbeszerzési torvény elirdsainak, amely szabalytalansig
megfeleltethetd az Utmutatd 23. pontjéba foglalt esetnek. A jogorvoslati eljérds soran megallapitdsra kerilt,
hogy az Utmutato hivatkozott tényéllasa mérlegelési lehetéség nélkiil irinyozza el6 a 25 Yo-os korrekcidt.

A szabalytalansdg jogkovetkezményeként az Irinyité Hatésag elrendelte a szabalytalansdggal €rintett
szerzbdés tamogatéastartalmanak 25%-os pénziigyi korrekcidjat, azaz a Konzultax Miiszaki és Szolgaitatd
Kf. &ltal kiallitott KNZLT-2022-82 sorszémi szamla (28 598 344 Ft) sszegébsl 7147 820 Ft
visszakOvetelését.

A jogorvoslati eljaras soran fentiek alapjn megéllapitdsra keriilt, hogy az Irényit¢ Hatosag 4ltal elrendelt
jogkévetkezmény (7 147 820 Ft) arényos és igazodik a szabalytalansag salyshoz. Az Iranyité Hatdsag
megalapozottan déntdtt a korrekeid alapjardl és mértékérd! egyarant.

Mindezekre tekintettel az Iranyité Hatosag megalapozottan dontdtt a szabdlytalansg tényérél, és az
alkalmazott jogkOvetkezményrdl, ezért a szabalytalansdgot megallapité dontést helybenhagyom.

A Rendelet 173. § (2a) bekezdése értelmében jelen dontés egyidejiileg keriil megkiildésre a szabélytalanségi
eljarassal érintett valamennyi kedvezményezett, az irinyit6 hatdsag ¢és a kbzremiikodd szervezet részére.

A Rendelet 36. §-a értelmében az e rendelet szerinti eljirasokban méltanyossagnak helye nines.

Téjékoztatom, hogy a Rendelet 173. § (6) bekezdése alapjan a jogorvoslati kérelem targyaban hozott donteés
ellen tovabbi jogorvoslati kérelem eléterjesztésének nincs helye.

Budspes, 113 OKT. 08
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